5 ini 199y NET X

Joovedn wneooe 1o owoocoloe A Aladn 0TDTAL-Tedl,

S Jo ot vous dosouddaned pas d'Stre indulsents avee co que Jo valn ossnror
Gdoovows g, undn tout au 1_1oin:-3 da bonjr-conpbeo-dy ee-qui-.c st wa Lol

awi oo MY uw D donse keotibo 5 vaive la aedeipitation |, puisque 1o Doctour

- Y

SALAT s dannnd E de vous om :2‘.-11:-:0 st hicr. Alors tenes counte du co oo
focente g locqualditd vendneont d'un Sexit, Bt Je vals donc essayor do vous
Aty o vals gasayerde vous pendie cauptc de Lo pencontivyy e Glmad,
Mo dewy caselragronts, aclui que o wegois, ot de TACGAY, ot du dinloue nin~
Letiaqueds Souble moncontye en co qu'il n'n fallu loagtueaps, Joe disei, nows

on nuoil of covient lon Slucubnstions qui se nont trouvées &'ipponor

2

3 onpf dnaws do eadao du.dinlogue ann vivbious, on quol Tinnlaiont con dlucuinn-
tions dtaiont A'uno vt Ianerintiblios sur o gimphe dont, je dodn voun dire,
Loo rassowscas ntond s Tind do w! Stonnur, ob d'autie paxt, en s'ihscirivant,
Jiawieviznient, couny _']a‘: veldn essoyor da vows 1o gontres, une relstion asti-
culde ontre lo topolosic ot 1o tonns, cfest-i-dise roncontrnient Tinnlonzint
Cdo thénde du sduinnice de cobbs annde. 5

ASn L'occumangs, cotte asticulation antre topolologic ot temps duc Jind

owioe nu Docteur LACAIT se supporte d'un ropdrnge,dont je vals naintencnt
s:c;r;:i_‘-_mr de vous roadre coiplta, d'une dialoctique do 1n pnrelo du sujoet peo-
1ot en tant qu'habitd, jo dirci, pas un certnin xytlme tonpoisl, nythao A
trois tonws comie lo valse, qui exigooait fincdonent que Lo swiot ot Y comn-

tonr juson'd trois vouwr dirve un mot. CGe oythao o trois teaps, o vnlo ossryer

A vouws cbrasisnettoe 1o fngon dont 31 n'appn J,nlL inddrable @ L'c
trols dumol, wopziscentant checun synchroniquaaont dans .'!; sriveture »b din-
ciuoniguement une dtnpe néecsseive do Jonnchissuaont pour gu'advienna o

snnola, Jo vals annouecew, sl vous voules, :dfcabléc In coulows oavent 1o ddnons-

tmrtion proproment dite ot provisolvoncent done j'avanco co quo o voIln asonyen
do soutonizr ¢ ¢'ost qu'il ¥ awenit un presier Swmwoi dont IaoJonction sonpdt

)

Satonjoindze au sujet 1 tu ne dizas pos un not”, un douxiéne dwyol oot I



D

CaenAo sl CtAnoncar . TR atvn Jdimen con G woun, voe L
facile - et un troisiime dont la fonction seralt ¢ "tu i'en diman i bwols™.
Alors, dnng 1n nesice ou dans le cadre d'une sdance de o falimnilic ¢ oo rumit
axdu d'exvoscr point jnx noint cetfe notion, jo ... 11 faut Dien awoadite un
#41, L'idde qui m'est vonue pouwr rentrer dnns cotte Nistoire ont O ne nwpOT-
ter d'un vetit avolosue de freud et ce petit avologue, clest celuil aue ookl
dreud dang la Trowmdentwt: la jpreenitre fois dfailleuwrs gqu'il introduvit o
temin de "ecensure” qui. est cet ancdtre duw Surnoj, et dans ln Truwdewivis,

ai vous vowles vous v wevorter, c'est nywiés le coumeintaire que Sroud init
du "zéve de l'oncle Joseph'.

ilors cet apologue out le suivant. 31 vous voulez, cet apolosue vo lie

peimottire &'essarer de vous nmontier en quoi li division du sujet est L=
e & wne diviston Tu Stmoi. Dens cet apologue, ¥Freud connre lo Jwniol, le
cohselws:, 2 un souverain gul mégnerait H— dee sujets, et des sujoto qui se
trouvent en position de xeheller, .de se révolier contie un ajnistre deveinu

iapopulaire,cousn de révolte. Ce que repére -reud tout Qe suite, c'est que

len sujets ont & lewe-disposition leir révelie.et ont un-savelir élénent~ive,
le R20i, le censeur, lui, est dens une position d'uin savols d'une oubize strues

tuze, ndague la position du foi est la sulvante, c'est qu'il seit qutil Jdolit
L

conpter s 1'opinion Hubligue, iwis il salt qu'il doit foire come ai cetie

oninion pullique ne connteit s pour lui, c'est—e‘!.-dirc que, si vous voulem,

(2]
’

schéintiquenont, la vévolte delate aux cris @ “A as le uindstre 17, Ce que

dit freud dans un vrenier temps, il d&it : eh bien, voild, le censew, -pouw
niniser 1n wévolie, il Tonctlomne come guelqu'un qui ne considérermit s
aue ses suictn sont représentdés comme sujets par ce .rsir;;nifhni: ' s le nd-
nistee ", ot il ¥ait donc cowme si ses sujets pairlants n'exd siolent as
coirie tels, sans aue 2 solt pour auvtant wle provocation - ¢go, clest inpon-
tant - ot il répond, on pourrzait dire, pexr un message inversé, cette Tépoinse
t qu'il promeut le ninistxe 3 une distinction supdriewe, c'est-
[

i
LH-dize qu'il Tépoud & la linite, sl vous voules, Pnx 7 En hout le nindstiee M,
i

o
dcrit ceci 1i, sur ces ;xaphes, vous voyez, j'en suls au 3oint (1)

le sujot dit ua preder wot. Le premier uot, nous somnles sur 1o cellule é1é--
neintnize du rraiphe, un pronder mot @ M A as le ninistre™. A ce yroiloxr ot

L

ie dirai, wépond, vrrce aue le Suwmoi, il ewst boun priace, on powr
1 ! J; [ 1 ' it )

i_l-

le 3umo
it Aire. Il est bon prince wrrce gu'il ait :"Un not, Peose, pour ni Do, o
vasse, d'nccoxd, ials n'insiste pas Y, ¢'ast-ii~dive pour un nobt, ooovn,
nols pas va dewdene. Tt ln s'ui*a."cé{;ie du Suritoi, c'est de... clest pow oo
aue vous voyeu, le Swuxnol, j'al derit cette rdponge du Swnol e ubdlidgiat

1'inversion de 1'étage in’éricur ito¥que, ¢'est-ii-dire cc qui’ introduit le



5 " {aois) 3

{0 o)

TAN

Ticse B no omoche oo Gt

:‘.r' o N >

R 3 I R N,
HE R L AT Kot LAt

P— LR T
ERare SR -‘1-.“. e O

/ N (=

.
{ourio

y T LR .. .". A
L T B NUR VL A oh

[ T
DIOVEIDY Al

. ~ ., 3 meey pehe - e T3 e
PopeLleRG Lo guognilon L 3l




KU RN R ISTROT

me o it wr beoililc e sob g
s UL reeos ol isoart L inoiatone

¢

o g IOTE
R f..i_ i Lo
cOowgIra:

(vert)

CORELILIG

{ aiiculation,
i ———dy

P oy P j

-

pnnvn i dohonn

Aveat wotbournoeitt



Semb sweofoue, 11 as reprdsente vns le sujeb pour wi antre sisnl’

Cowal 11 po pdteacte, 11 oot daas In Dosition de cul pilits dis

@rn de da adnd mtbion dans ln sesuwe on la censwre est a 1iige nvee dla o0l
¢z nivenu-lh, aul cousiste 3 Serire el ¢ Wi haud

»" 2 i - ; ¥
‘J ) caiy b Yaredur eiiut, reaarque Lreud, do suaowies le

Iaovinintre
gestnce du snset i, alovs qu'il-disait o M A Daws, le wialustre Py do it affet

- - . N L. - . ' =
du cotte vinonae du Suarmaol, le wmesgsnse va otre interrompy et lo ousec v Lo
soneles. Je dols vous dlre gue Srewdl ne va 1as plus loin gue ce petit ~polo.ue

=

wodn i) A le wdrite guand méue de montrer que cette stratd ie, s'il Literit

-

irante, comme L'expdrience 1'ayprend, et

minsl, clent q!_‘.'elle se rivele o

e quoi est-ce gue clest ovdrant, en guoi esmtice que cette rapoine ¢o L2 coli-

Ao n-tenlle le pouvoir d'interrvoinpre le mnesaase du sujet F

Uite adrie de points. 3i vous voules, cliidiquement vous pouvesn
aee 1l'injonction de ln censure noceci de particulier s ga }_:‘GH"E_'VQL‘»..‘_& Avonuer
gu't son injonction le comandesont smno:Lque a ce.m de P cublar da s'one

TR L co::'.a.z;].nrl:-bzrt ape sorall un, ecimpadn At A -'i'."l.].O(l‘.; , clest que lo eoruridtie-

Lo ond du connnikiant Jedivision qui, 5'4il donne un ordie si i3

ot el vowirnit se mapirocaer de Lloxdre awmuoXous,n', atbeiat o i vous

notcniven Innt e diviaion, Je direis quo clest s vour

P
Al

courh b ae vouss Ghen Ginuljectivds, clesh jnr eaenple poun e o SWOLET

-

surmleaenti, «0gr AvOLr votre wpoermicsloa, mxla sl vous otdisger & L'injonction

camaoinie, clest aue vous Ston doas cebbe pomition cue ne diselt d'uia Togon

)

loab-co qui Jalt que davant cont dss s

Lo erhiaeitte vac snal :oau

g toricoptre, (il o dlsent i siot ni b8te solt-il cvenbusllenent, e L TR
i ’!’J"’J.-,J.'lb; rasdenle do contredire, jna possible de dixe on. og.

ool Ait, co aqu'il dant —.on, elent le presier polnd - ce au'il riowud

corycanxire, c'ast gue, coaan te vous Le disals, parce. que, voun lo VO oy,

<Y

Gnaan Lo Foud 1 censwe @ laiuond pasper un wredsder twot. T Piuportant, clent

o : owolrr wne Fods gr s, a'iasiste
L 1 w'en njoute s, et vous sentesn 1 que oo U Mlnelate e
c¢lost 1. rucine ndne de coths dimennion qui salsit Lo sujet ogud ob e

an rhdicule. Respades autou de voun,. dcoubtes, Obsamv. VoL vy

g R BON

L)

aftre con, Go punadion

A S letent Llancoinse du cldicule, ko oiusce de
H (N

BT : : . A, - T . A, . L oas TR
idiot, voiva de wwomeltre lald, clest ins aubise chone ue Lrowdilommaeo

o idde s n'insiobe pos,cdcmoe, tuosernis ciliowle,
1

a0k o suget, 4 ce moacint-ld, se dAdit et gand pe A%31t de cobte Caonede

’ . - " - 4 - .
et 1k a fndson de l'atve e que clest go 1o r't-_.i,x.x pRlitd 2 olend e oddes

la respoms:ilitd,. clepb-l-dire suL L'antitule & edpondre,



Au%ré point, si vous voules =§& la censure qui o laissé passer un not,
mals qui ne veut pas qu'un deuxiéme mot soit dit, c'est-a-dire qui ne veut
Pas que ce premier dit soit soutenu Par un deuxiZme dit, dans le fond c'est
tout ce Que 1'enseignement du rdve nous apprend... regardez mr exerlls cet
xemple qui a été commenté par Iacan dans "Les formations de 1'Inconscient®,

" ce réve que vous conmaisses, je bense : une analysante réve du not “canal",
Je repfends ras le réve en dédtail, mais la signification, & l'issue dc 1'in-
terprétation du rédve, révéle que le mot “canal", elle veut dire bar 1} &
#reud : "Vos théories me font bidonner, c'est pas sérieux.” La censure laisse
passer le mot "canal®. Ce qu'elle ne laisse pas passer, c'est que le sujet
disant "canal¥ reconﬁéit gue 5'il soutenait ce mot-1la, c'est-d-dire que s'il
voyait d'ol il parlait, ga le mettrait en position de dire & ireud : “Vos
théories me font pmarrer, e somt Ins <drisuses. " Bt duwontusllement an peut

pepser que si elle avait dit & Freud dans le cadre de sa séance : ™ Vos théo-
ries, du sublime au ridicule, il n'y a qu'un pas !", si elle le lui await dif,
elle awmait fait.1l'écononie de cc rdve,

Donc la consura, comme vous le voyez, ne voulant pas que le premisr mod
zoit confirmé- par un deuxibme mot, ce & quai la censure falt obstacle, c'est
que le sujet trouve en lui le point d'aun-dels d'ol il peut soutonir le Dre-
nmier dit qu'il a avancé. . .

Autre point décisif que je vewr souligner avant d'aller plus loin, c'est
que le sujet ayant di® un mot, il ne fait pas de doute qu'il est un sujet
parlant. La censure va avoir une autre stratégie : commne il ne fzit pas de
doute, elle va prendre, je direis, le biais de rendre le sujet doutcux; dou-
tenx, c'est-A-dire que le sujet est mis en position, s'il insistait, d'Gtre
confrontd, je dirais, & un autre gui est en position de le soupgonuner. Quclle

"sup~

‘est la différence entre, si vous voulez, un sujet "soupconné" ou un sujet
posé”, ch bien, je dirais qu‘un sujet supposé, c'est un sujet qui est éventuel-
lement supposé pouvoir vous surprendre; un sujet soupgonné, & l'encontre, c'est
un sujet dont fondamentalement rien ne saurailt surprendre venant de lui,

puisqu'il ¥ a, par rapport ai sujet soupgonné. une prévention, une présomption

plus exactement, une présomption et gque xien de lui ne saurait surpren-
dre : quoi qu'il dise, ¢a sera intégré quelque part et ¢a n'aura rien de
surprenant.

Si vous voulez, vous voyez par 12 que nous sommes treés proches, ce censeur,
il est trés proche du '"non-dupe” dont nous a parlé Lacan en son tenps, i1 cn

est treés proche parce que il est dans la position : tu ne m'aurac pas, on ne



me la fait pas, quol qué tu discs, je sais oli situer ce que tu as o dire et
dans cebte position de méfiance, de soupgon, jc tlai i 1'oeil, Je ne scral pas
surpris. Vous alles le voir, je débouche 1 sur un point tout & fait fondrmcn-
tal, c'est qu'une des fonctions décisives de la censure - c¢'est un point qui,
A mon avis, n'a pas été assem retenu -~ est précisémént de considérer ce prén
venu qu'est le sujet pour elle, de Prévenir toute st~pﬁise possible venant

de 1lui et en particulicr - ¢a, c'ecst textuellement dans freud - Freud dit
qu'une des fonctions de la censure est do dépouiiler de son intensité ce qu'il
appelle le signifiant de haute valeur psychigue et ce signifiant de haute va-
leur psychique autowr duguel je vais centrer ce travail, c'est - je vous le
signale en passant - le signifiant qui est la cause du réve, c'est ce signi-
fiant que le sujet a rencontrd dans la journde et augucl ayant été confronté
il est resté coi, Dbouche bée, sans répondant et avec 1l'esprit d'escalier qui
caractérise ce sujet qui n'a pas pu répondre, il lui faut le temps d'incutatio
“de 1la jowrnde et il n'arrive & répondre que dans la nuit avec l'aide d'un rdve
4 ce signifiant qui l'a, pour l'instant, je dirais, interloqué avant de voir de
plus pras de quoi il rctourne. Le probléme de la cengure, ¢'est gue sa fonctio
c'est suctout de prévenir le sujet contre le fait qu'il puisse accéder & cet é
de fading, de sidérastion par ce signifiant de haute valeur psychique qui est
donc'dépouillé de son efficace,

Bncore un mot de ce censeur, vous pouvez imaginer, ou de ce “‘non-dupe",
c'ecst dans la nesure ot le féit de ne pas pouvoir &tre surpris ndcessite chez
lul le développement - je crois qu'on peut le dire - d'une intelligence- lmpor-
tante puisqu'il aura réponse éétout, rien ne saurait le surprendre.

iaintenant je vais me permettre de continuer cet apologue que ireud avait
commencéd et de faire un peu de la fiction. On en est 1& ( IT ) : n'insiste pas
Effectivement le sujet s'est désisid, il n'a pas insisté sous 1l'effet e ce qu
je ‘viens d'essayer de dire. thintenant, si vous voules, rien ne nous empdche
de 1l'imaginer, quéllea sont les conditions gui permettraient au premier mot
dit par le sujet, c'est-a-dire "A bas, le ministre i", Quelles seraicont les
conditions qui Teraient que cet "A bas, le ministre !" revienne, c'est-d-dire
s0it repris. Alofs 13 on pourrait, mais je passe wl peu, mals on pourrait en
détaillant les chosss montrer par quel processus le sujet accdderait au savoir
_ou & la tromperie qui est celle du ¢ensewr, mais disons pour l'instant, si vou
voules retznons cette idée, c'est qu'é un moment donné, aprés un temps, disons
‘d'effaéement du sujct, de silence, se reproduit un deuxidme mot par lequel le
©sujet reprend sa révolte, c'est-a-dire"A tas, le ministre !", mais,vous voyez,

ce deuxiéme mot ne s'éerit pas sur lo graphe de la méme fagon, c'est-d-dire au
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méme lieu, c'est-i-dire que ga pcut &tre le méme mof} i1 n'est pas le mdme parce
qu'il est situé tcpologiquement tout & fait différemment. alors quel est l'impact
de ce deuxiéme nmot, de ceite reprisc disons de la révolte, quel ast son impact,
gu'est-ce qui sc passe quand il se situe 4 cet étage supérieur du graphe, c'eg'.-
&-dire gquand 1} reprend le fait qu'il se soit dédit et il ne se asdit pas dans

un premier temps. Cfest l'amorce dg la perseveratlon.

Si vous voulez, Je dirais qu'il ¥y a deux elements qui concourent A la pro-
duction de ce deuxiéme mot, je dirais d'abord ¢ 1l y a la reprise de l'insistan-
ce de répétition, c'est-a-2ire de la production de cet au-deld d'ou le sujet
veut répondre de son premicr dit, et puis il y a ensuite le fait que cette rela-
tion d'ordre imaginaire avec le censeur qui prend comme point d'appui la haine
du persécutcur et qui-représente un point d'appul pour lc sujet, si vous voulez,

dans cette relation spéculaire de "Tu ne m'auras pas, tu ne feras pas talre,

c'est mol qui aurai le dernier mot.", il ﬁ a cette dimension dans cette reprisc
également. Maintenant une fois que le mot a été dit, 1l se passe quelque chose de
tout & falt important qui est la chose suivante : une fois que le mot unc douxizae
fois a été dit : "Abas, le ministre 1", ce qui se passe, c'est que lc censeur
qui disait t "Tu ne diras pas deoux fois", le censewur est en position j'allais dire
d'étre censurd, mais cn tout cas le censeur, on passe outrs, ¢'est-d-dirs qus le
censcur devant cette position, sa vocation de censeur,sa fonction n's plus lieu
d'étre et je'crois qu'on peut avancer 1la que le censeur est objectivomcnt sidéxrd,
Que le censeur soit sidéré objectivement, si vous voulez, se traduit par leo fait
que le sujot est alors ddshabité par la censure gqui le déshabite littdralement
et ce vide quisa fait en lui du fait do cette censure qui lc déshabite, c'ast le
sujet qui en regoit le contre-ccup, le contre-coup qui eét, lui, d'dtxe 51dpr
Frenons un excmple, si vous voulez, un exemple tout béte, Par exemple dahs les

étapes de la Révolution Frangaise, quand aprés les premiéres émeutes, un matin

‘le peuple de Paris avait appris que son seiziéme censeur s'était enful 4 Voren-

nes, avait abdiqué, était sidéré, lichelet raconte dans les Hémoires que pendant
quelques !ewres dans la matinée; le peuple de Parig dtait lit:éfalement coile
sidéré, c'est-a-dire sans voix du fait que brusquement la consistance de l'autre
qui était 14 pour soutenir une relation persécuﬁ;ve, de censewr disparalssant, le
sujet du_couﬁ c'est 1lul gui en'recevait le dontre—coup et le contre-coup que
3 appelle celui de la sidération. Je m expllquerul apres sur ce mot d'avantage.

"~ Ce qui va se produire, c'est que dans le v1de qui se produit du fait de la
sidération de la censure, dans ce vide-12, & ce moment-ld,dans ce fide va laisser
lc champ au. surglssement eILeCthGPeﬂt de guelque chose de nouveau et de radica-

lencnt uurprenant et étonnant qu est, comme je vous l'al écrit sur le graphe,
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1a voix que lacainl o dit quelque pa«t nug ante du "Che vuol ?¢, c'est-a-dire que

1a censure est siddrée. le contre-coup de CLtt
e les choses ce matin, le troisiéme Surmol

xt

e sidération Fait que ce que j'ap-

pelle, dans 1a fagon dont je présent

va se falre entendre, ¢ ‘est-a-dire que dans ce vide cons gtitud, a e moment-1a,

le sujet onbend ce "Che vuoi 77 el ce qui apparalt de Lout 4 fait nouveau, c'est

que ce nche vuoi 7" n'a plus la consistance d4'un cens eur pergecutlj., ce "Che vuoi

n'est pas quelqu’un qui répond,qui donne des réponses comme un censew: pulsque L

réponse énignatique, radicalenent éniratigue et otonnantu - mais quand jo dis

étonnante, c'est au sens fort, il faut entendre 1e mot tonnerre - c'est que ce

“(the vuoli 7?7, 11 domne uie réponse qul est e question : “Che vuo: P,

Alcrs vous voyez que le surgissement de ce "Che wuoi ?" dont 1'origine

nifiant de 1'Autre, qui est en rapport avec le signifiant du Hom du

Poye —mals 'essayeral peut~2tre de nieux le soutenir tout & l'hewre - dont je

est le sig

dirais qu'd ce homent-1a tout se passait comme si ce signifiant dn dom du Pere

chutait dans le Réel, qu’il avelt cet effeto... il fonctionne & ce moment-li, ce
"(he vuoi 7", comne ce gignifiant de haute intensité psychijue gue Freud net a ls
racine de la cause du rive et ce "Che vuoi 77,1l met & ce moment-l& le sujet en

posxtlon de soutenly s6i désir avec d'autres coordonnées que ce TRl lesquelles

le soutenalt gquand var exenvle 11 wilt repris sa révolte 1ei III }, wais ave

Ccomne point d'appui pcrbecutpur qui, s'il était inconscient, était quand mén

articulé & la structure du H01, parce que la censure et le lloi trawvaillent en

collaboration . _
Donc ce qu'on peut dire, ce gue je dirais, s vous voulez, du surgissenien

PO I

du "Che vuoi %%, 1eat que la question qui -est renvoyee au sujet, cfest ¢ 7 €

je prends acte du fait que tu as insisté et maintenant qu test-ce gque bu vos fai

-Cle t-a-dlre est-ce gue cette in51otance, tu vas pouvolr la soutenir far un trc
est-ce qu un troisiéme mot va te permettre de trouver les coordonnées
faire que cetite 1r

‘sizme mot,
d'qltlculer un troisiéme mot, un troisiéme signifiant qui va
tance, Lu vas la transnuter en peraeveranco e Persever?nce, entender 13 le “pe:
verare liabolicum' gue Freud avalt tout a‘Iait'répé;u dans s conpulzion de ¥8]
tition qu'il avait auallxlee de démoniaque. Yous VOyed que ¥out & 1'oppssd du
seur qui, 1lui, serait en position de dive s " Pour une fois je passe ¢ oerrare
manua est', 1'erreur N 'est pas grave, un mot; 1& ol ga'deﬁient“gravo, ctest sl

1t'insistance se transmute en peruevermnco. o D

-Qup]ques mots maintenant, 51 vous voulez, sur 1l'eifet de cé signifiant s
dérant qu 'est le "Che vu01 . 11 est reperablc, ce'sifnifiant sidérant, dens
nonbrew: derits de. Freud : i1 est rcperablo dans la Traundeutung, malis sans qt

Freud alt falt un lien entre ses dlffsrentes manlfestatlons. Dans la Traundeut
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donc, il le situe aprés le¢ réve en Particulier do “la monographie botanique", il
le situe comme ce signifiant de haute intensité psychlque cause du réve., Il est
situd également dés le debut dans le premier chapitre de la "Psychopathologie de
la vie quotidienne™, lg premler exenple l'exempledas Signorelli qui est fondd sur
le refoulement du signifiant "Herp" ( seignewur ), ce s¥gp1fiant "Herr", on peut
dire incarne en tant que signifiant du pére mort, incarne cette question du "Che
vuol ?" que Preud dans cet exemple - tous les mots - s'emploie A ne, pas entendreo
mals parce que Freud est Frewd i1 se Lrouve que ¢a ne tombe pas aux oubliettes et
qu' 11 va aller le repécher et le, reirouver et 1'articuler eih son nom Propre 3 la
fin et il en fait un derit. C'est repérable également, ce 51ﬁn111ant sidérant
dans les mots a’ esprit quand ¥ Freud repere (ue la dialectigne par laquelle l'éclat
de rire survient, 11 la décrit aprés une dialectique qu'il appelle “sidération et
lumigre"; dans un prenler tenps, 1'auditeur regoit le mot et avant d'dclater de
rire, avant que la netannore accomplisse son oeuvre, il y a un temps de sidératior
ot le sujet est en suspens. Le terme de Freud pour qualifier ce signifiant sidé-
rant qui - je ne dis pas que ce mot "sidérant” est la meillesure traduction s clest
la traduction gni est proposee Par Harie Bormaparte et Nathan dans les liots 4! espri
c'est la traducticn du terme “verblhfxunW“; voici ce que le dictionnagire, le caty-
logue des mots que donne le dictionnaire sur "VErbluffung“ ¢ Toudroyé , étonné ,
sidere ' lnterIOqua ' atterre, stuﬂefle, abasourdi; enfin,vous voyez,par cette
constellation de signifiants, il ¥ a la notion d'une position subjective Yar la-
quelle le sujet serait frappé d'imbdcilité ou ii resteralt sans mots. Tt vous
voyez que itrols directions finhlement s'imposent de ce cernape par ce signifiant,
Je dirais qu'une premlera dlrectlon deslfne la nature de ce qui va se¢ manifester
au "parl'étre" qui est le surgissement d'une manifestation inattendue du Réel
Par le sidéral, par le tonnerre, par la foudre, le sujet se trouve etonna, foudroy:
sidere.‘

Deuxieéme direction qui regroupedes signifiants évoquant la réponse du sujet
A cette manifestation du Réel par laguelle le sujet con51ste a choir du lieu
symbolique dans lequel il se soutenait équivoquenent, - entre deux signiZiants, a
choir de fagon un1v0que comme cette loque qu’est 1'objet a dans lc Réel et ces
- signifiants nous disent gu'alors le SUJet tombe des nues interloqué, comme wne
logue. O tombe-t- 11 effectivement 7 Il tombe Ja ou on tombe:ipar terre, il est
atterxyéd, _
Bt la troisi®me direction qui's‘iﬁpo se de ce cernage, c'est de repérer le
oment d'immobilité, d'imbdcilité stupide 11q/91105t réduit le sujet une fois
fixé A terre, pUquue, 81l vous voulesz, la ce sont 1es termes de stupeur, stupidi-
te, stupefle qu1 en ancien franvais veut dire ;nralyse, qu1 gualifient cette in-
pos sibilita de déplacement tar laquelle le corps, pas plus que la parole, ne
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peuvent gtre dite de ce que le SUJLt reste interdit.

] Bon. VYous VOan done qu apres ce "Che vu01 " redoutable, il se trouve gue
le sujet peut abdlquer. 11 a encore 1e tenps, c est 14 cas & Freud quand lo "Her:
‘terrixlant ourglb dans un prenler temps, et puis ll sé trouve pouvoir insister
et prolonger son insistance et le defl du “Che VUOl ?“. il ne lui reste qufune

- voix, 1l l'articule et 11 lfarticule ici ( Iv). ¢ est, Q6us voyez, j'al marqué,
3 ce moment-1a le sujet pour la troisibne fois dit ¢ "A tas le ministre !". Cet
troisieme fois clest tougouro le méme noL mais J espére vous falre sentlr que
nane si c'est le neme mot, ¢ EQt pas du tout le méme mot, c'est-a-dire gqu'il est
situé dans de tout autres coordonndes que celles qui lui ont fait dire "A tas,
ie ministre 1" n° 1, "A bas, le ministre {" n°z. Dans celu1 -ci qui intervient...
il y a cette inveision d&u "Che vuol 7 dont la formule est 1 “Qué véhx—tu v, ce

_ inversion qu1 part dtici au nivesu de la Demande ot le suget est en position de
,demander y "Je me dbmande ce que tu venx et" JOlrnant arrlvant jusqu'au fantasm

CMge, qu lest je'. Vous voyes qu'au niveau du fantasne i1y a deux fléches diver-
genteo et que le Iranﬂhlssoment est p0951ble avec 1a productlon de ce troisieme
mot écrit par lacan S(f) et que la productlon de ce 51gnif1ant {roisitme mot,

B ceci de tout & falt enlgmathue, Je alrals que c¢'est le nét le plus risqué qui

soit parce que c'est un mot qui enéagc & gquelgque chose de radicalement enigmatiqu
pulsqu'il engage le sujet & ne plus se d951ster s son 1n51utance, mals & ne pl
se deqister sur une Promesse quant 3 son désir, une promes;e qul a ceci d'énigme
tique, clest qu'elle n test pas un serment qui ‘a un contenu explicite, glle eat
promesse d'il ne sait pas quoi, mais simplement de soutenlr ce désir sans aaVOlJ
méme ce qu'il est. ‘
_ Vous voyez qu'on arrive donc au terme de ces schémas & 1'idée que trois
tenps intérieurs d01vent atre Ffranchis pour que le quet &rticule le mot gul dai
1'ewlstence engage son dtre. Peut- etre somnalrement on peut v01r une métaphore
de ce chiffre 3 dans le fait qu! une repregentatlon spontanement au théatre,par
exemple, ‘g'annonce par “toc~toc~toc 1es trois coups, par le f11t aussl que sa.
neme que vous comptlcz sur vos d01rtg, si vous vous annoncez & la porte de quel

.gu'un, vous ferez "toc—tocmtoc“ sans compter, ca se fait tout seul.

Ualntcndnt,., vous voyez JC me suis permls de qualifier les Jurmois, j'al
parlé du deuxieéme, du tr0131en9 uurmOL, Je me suis permlﬂ de quallflar le deuxi
me Surnoi de fascinant, le Suxp01ﬁ" he vuoi ?f de 31derant ‘parce qu'il ne parai
qu'il ¥y a an certain nombre de.raisons, Je ne Vllb peut ~8tre pas avoir le temps
de les développer 1a vralment mais il y a un certain nombre de raisons qul nou
aut01lsent A4 repérer que le Surm01 proc»de de la structure d'un regard. Fﬁr re-

gard, il ne faut Jas entendre quelque chose qu1 a un rapport quelconque avec 1!
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gane de la vue, Par regard, j'entends quelque chosé tel que Lacan l'articule
dans le Séminaire XI ol il montre gu‘un sujet peut étrg brusquenent sous le re-
gard de l'Autre alors que surpris dans la forét ou a l'affut, c’est un bruit ou
un craquement gqui s'imposent a Aui comme 1a dimension d'une présence regardante
qul n'a rien & voir avec le probleme dc la vue. Rien n'illustre d'ailleurs miewux
cetto incarnation du regard que par exemple lesfilwmsde Fritz lang ot il wet si
souvent en scéne des aveugles, des aveugles qui p;écisément incarnent on ne peut
mleux ceotte préscnce surmoique du-regaxd. ‘

Alors je reviens puisque j'ai dit au deébut que de pensais qu'on pouvait
igoler irois Surmois. Le premier Surmoli qui e parait isolable, jo l'al appelé
Surmoi médusant; Surmol fabclnant, Surmoi sidérant. Surmoi midusant, vous voyez
134 jo 1'al illustré.du fait, ce Surm01 nedusant 11 dirait : "Pas un mot" (I )
et, si vous voulez , jJo pense qu on peut l'lncarner de la fagon la plus élémen-
talre du graphe de lacan, c'est-a-dire que les deux lignes A et 88' ne crochent
pas. Ce Surmol médusani, il me semble qu'on pourrait le repérer comme étant ce qt
est & L'ceuvre dans 1'univers de certains psychotigues, ¢'est-a-dire un univers
dans lequel le sujet est littéralement médusé, c'est—é~dife sous le regard de
cette Méduse qu'est son Autre - Je vous rappelle que sous le régard de 1a Médusg
un sujet cst-pétrifid, c'est-a-dire que pour 1l'éternité, il n'y a plus de temps,
il n'y a plus de diachronie, pour 1'éternité; il est Tigé, il perd ia dispositiol
du mouvement langagier ou da mnouvement corDbrel' on peut; ajouter i ceci que le
rsvchothue, pensoz au petit Dick dans le Sémimire IX, est un étre on pouxrait
dire invisible, le petit Dick on peut dlre qu'il est verltablenent inviaible, i1
se considere comme invisible en tant qu 'il serait regardé de partout. Yous ernten-
dez effectivement d'ailleurs certains schizophrénes'qui'qualifient ce regard qui‘
vient de parwzeut, ils sont regardés par les animaux, par tous les gens qu'ils
croisent dans le métro, par le soleil, par les étoiles. Le probléme, c'est que
ce regard médusant, ce regard qui seralt le Surmoi le plus féroce, le plus ar-
chafque quisoit, gui ne donne pas la possiblité d'un moi, parce que sous le regazr
1'Autre dit : "“Je sais tout de toi,tu n'as rien & dire, puisqﬁc mon:regard fonc-
“tionne cqmme'ce savoir absolu", le sujet n'est plus dans la dlnen51on d'une sup-
po§ition quelcongue dans son rapport & l'Autre. Je vous feral remarquer, ca mérit
_toﬁt de méme la peine d'étre marqué, c'est que ce regard cheé le psychotique, pax
opposition au Surmol qui chez le névr05é,;participe; eﬁ tout cas dans la Trauwn-
doutung, rarticipe de 1'Inconscient, la cenéﬁre est inconscieﬁte en mrtie et
c'est pour cela que Freud 1'a isolée trés térdiVBnent' Je vous feral remarquer
que Freud a d'abord 1s0lé le Surmol comme tel chez le psychothue dans "L'intro-

duction au nar01581sme"'et si vous lisez ce texte, vous varrez que cette présencc
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surndique gu'il iscle chez le psychotique est une présence regardante. C'est ex-
trénent net-chez Freud, il déerit dans le délire d'influence ou dans cette ins-
tance qui est une instance qui surveille, qui ne cesse d'observer, qui a sans.
cesse 4 l'oeil, c'est une dimension d'une présence qui n'attend pas une parole
de l'Autre, puisqu'elle met 1l'Autre, le psychotigue, en position, non pas de par
ler, mais de:emontrer, et c'est ga la dimension ronstruecuse de la moustration .
Surmol fascinant, quelle est 1a différence entro le Surmoi fascinant et
le Surmoi médusant ? Jc dirais que le Swrmoi fascinant, il est limitd dans 1'es-
Pace et dans le temps, c'esba-dire que le sujet peut,se‘déprendre_du regard fas-
,cinant, le sujet il n’est pas impossible qu'il le rompe . dans la temporalité. Cec
dit dit, dans le cadre spatial, dans 1'espace, dans le regard fasciﬁant, le suje
est regardé d'un lieu qu'il voit, qui est localisable. Prenez 1'exemple du réve
A'Irma qui est commenté dans le Séminaire II, ch blen, on peut dire que Freud,
:d‘est ce regard fascinant sous lequel il se décompose quand Irma bouche bée lui .
offre sa gorge ouverte et on peut dire que cette bouche Lée lui it "Regarde,
je te regarde" ot sous ce regard qui sort de cette bouche bde, Preud pendant tou
un temps.est l'objet d'une fascination dont il se déprendra - j'y reviendrai tou
& l'heure, je signale juste ¢a - par le fait que ce Surmol fascinant, il wva
. bouvoir 8tre castréd par un certain processus, c¢'est-d-dire il va pouvoir &tre
interrompu et i'rewd va pouvoir passer & autre chose. N
‘Haintenant ce que Jje me suis permis d'appeler regard sidérant, c'est parce
que 1& "Che vuoi ?" me paralt incarner encore une fois cette dimension d'une
présence regardante, & la différence prés qu'il ne s'agit pas d'un regard qui
- seralt visible par le sujet, mais i ce moment~la le sujet serait regards 4'un
lieu qu'il ne connalt pas, il ne sait pas d'ou 1l est rezardd, c'est un regard
gui introduit l'Autre comme radicnlement invisible eg}ggtceci que si dans la fas-
cination, point important, je dirais que freud en aucun cas n'est swrpris, il est
fascing, mais 11 n'est pas surpris parce que ce qu'il voit est quelque chose de
l'ordre de la contiguité, est quelque chose de l'ordre de l'étrange non inguis-
tant, de trop familier pour qu'il .en soit éurpris- Dans le signifiant sidérant,
ce qui sidere, c'est que 1a effectivement le sujet est radicalenent swrpris et
que cette surprise passe par le fait gque la spécularité, 1'imaginaire éeclate,
faintenant je voudrals essayer de prolonger cette dialectique diachronigue
par laquelie on peut passer ainsi‘d'un Surinoi & un autre gvec une certaine dia-
‘ ;
lectique du sujet et essayer de rendre compte d'une dialectique topologique.
8i ces différences pour moi sont eifectivement isolables, comment rendre compte,
dans la mesure ol l'identification dite primordiale d'incorporation est & 1a

racine du Surmoi, comment rendre compte de la dialectique entre incorporation du
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signifiant du Nom du Pere et métaphore paternelle, métaphors du slgnifiant du

Nom du Pere., Effectivement nous sommes fondés i recohnaitfe l’inéorporation
comme présidant & 1'origine du Surmoi précoce. Ceci, c'est quelque éhosc gue Lacar
nous a habituds a comprendre, c'est-A-dire on peut considérer que l'enfant par
exerple dans sa forme la plus précoce, alors qu'il adresse & 1'iutre cette de-
mande, la demande d'une présence autre symboligue d'dtre reconnuy enfin d'une
reconnaissance d'une présence, quand l'Autre 3 ce niveau-la est défaillant, au
niveau de la reconnmaissance symboligue, on peut ' dire que l'enfant supplée i ce
défaut de satlsfaction symbolique, & cette Versagung, qu'il supplée & cette dé-
ficience du don par l'incorporatlon de l'objet, ¢ 'est-a-dire qu'il suhstltue a
la satisfaction symbolique une satisfaction de 1'ordre du besoin, de la tendance.
Voyez une autze métaphore incarnant le Surmoi ainsi'daﬁs le fait gue... c'est
repéré par Spitz dans le jeu ou 1l'enfant rit dans 1l'échange avec 1'adulte qui so
masque et se démasque. L'adulte se démasque, l'enfant effectivement se trouve
éclater de rire, il jubile et cette joie, nous pouvons la comprendre comme la
découverte pour l'enfant qu'il y a un au-deld du regard qu'incarne le masque,
Parce que la fonction du masque, E'est d'incarner la présence du regard, mals

sl sous ce masgue, quand 1l'adulte se démasque, il se trouve gu'il ¥ 2 un deuxitme
masque, alors 13 ce qui apparalt chez 1'enfant dest quelque chose de lordre de
l'angoisse et cette angoisse pourquoil ? C'est qu'd 1lui brusquenent est révéld
gqu'au-deld du masque en fait il débouche sur le fait qu'iln'y a pas d'au-deld

et il est alors en présence effectivement d'un regard irréductible face auquel
11 ne peut répondre que Par ce processus tout & fait énigmatique de 1'incorporn-
tion. Vous voyez qu’on peut repérer dans 1'incorporation aussi bien 1'inccrpora-
tion de la parole, ce moignon de parole qui va dtre 1'ancdtre du Surmoi précoce,
que l'incorporation veaisemblablement du regard. Voyéé encore ‘un image de ce
Surmoi fegardant'dans cette métaphore gu'a soutenue Iacan de'l'a%euﬁle et du
Paralytique oii ¢ 'est effectivement 1 aveugle lec veritable maltre m01que ot sur-
n01que du paralytiqus. Enfin je n'insiste pas 1a sur ce point, -

Alors maintenant comment rendre compte de la dialectique- entre incorpora-

~tion et refoulement originaire. Tres bridvement je peﬁse'qu'on est peut-2trae
fondé & repérer au molns trols incorporations : une incorporation préocedipienne,
cclle que Freud repére dans le coupleBeJahtng/Ausstossung, incorporation gqui

a été repérée par lélanie Klein dnhilléhmszUand elle Tepere que l'enfant dans
la mdre incorpore un signifiant du pére, le signifiant phallique. Une incorpo-
ratlon cedipienne qui correspond'é l'incorporation du pere tout puissanf privateur
de la mére et enfin e incorporation gui marguerait la résolution du complexe

d'Oedipe, post-ocedipienne, si on peut dire, qui correspondrait & 1‘'incorporation
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de ce pere qui est l'auteur de 1l'avoir si mal foutu. Ces incorporntions ont de
destins différents ot en;tqut'Cns lews destims que j'essaierai de wontrer, si
J'al le tcmps, clest d'éfre ponétués chacun pnr un certain refoulenent origi-
naire. Maintenant pour rendre compte d'une facon fondée d'une telle incorporat:
je arais qu;ilzﬁaut-grendrqugs_squ:éps que nous avons, les sources premicres
que noﬁs avons sur 1'incorpdrat;on qui sont dans "Totem et tabou” et volel un
point que je voudrais falre sailii; & propos de'"Totem et tabcu", clest le poi
suivant : ce llvre, ce qui est frappant, c'est qu'il ait été 1l'objet d'une exé
cration géndérale, bien qu'il ait été au dire de Freud son livre priféré. Bt qu
que chose i'a retenu,'c'est : qu'est-ce qui fait gue des gens, si vous wvoulez,
ol moins coume Lévi-Strauss,.solent tellement mssés & cdté de 1o lecture d'un
livre commg "Totenm ok tabou", c'est-d-dirc gu'est-ce qui fait gue quelgqu'un -
. comiie Lévi-Strauss ait été amend & faire & Freud la critijue qu'il a faite &
.rbllnovskl, c'est-a-dire qu'ila fait cette lecture de "Totem nt tabou" consis-
tant & repérer que Freud ne Ternit qu' uine théorie aifectlve du s.cre, clest~a~
gu 11.n y aurait pas d'e pres LLV1~Str¢uss de promotlon du 51gn1f1 1t dans "Tot
et tabou", Bt alors si nous nous demandons ce qui fait que le signifiant est
offectivenent assez... 11 semble comme ¢n Pas dvidemment repéiable, on peut
remnrquer que la notion d'ambivalence qui centre le travdil de ffreud, ch bien,
cette notion d'ambivalence effectivement préte 2 coufuéion p@rce que Treuwd, dnl
I'anbivalence, 11 oppose en gros des couples affectifs,“l'amour, la haoine, 1'he
Teur, 1'intérét et dans ce couple effectivemenf quelque chose préte & confusios
Poxce qu'on peut dans une lecture superficielle avoir le sentlment qu *il proma!
disons le domaline de l';,ufec'b° En vérité ce n'est pas le cus, nais si on veut
serrcr les chosea de-plus pres, il faudrait wmontrer que oubstltuerla ce couple
ambivalentiel gue Freud a repéié, Jje crois que nous aurions intérét & substituc
dewx couples ambivalentielsmeg?aﬁfilly a deux séries de constellations signifi-
antes qu'il fnut opposer, les associler et les dissocier. Alors quels sont ces
couples ? 3i vous voulez, Je pense qu en particuller dans le chﬂnwtlc ot Frewd
nrle du pére mort,du défunt, il Oppose en vérite le destfe gnm 1nb que le pPere
nort va donner, si on peut dixe, 1' ance+re quand les rites sont convenabloment
reidus ou en. tant que le pere mort va dcnnor nalssnnée au. revenant, au démon,
alt spectreg Entre 1l'ancétre ct le revenant, il y a wffecblvgment une dinlectiq
trés particuliére on J'eSﬂlelai de montrer tout & l'heure,qﬁe la nbtion de réve
sibilité & laquelle nous avons été sensibilisés au Séminairé de l'an dernier
peut nous. aider peut-étre a comprendre qnelque chose. Dans le mythe en tout ca:
“dans la forme herolquo du mythe, quelque ChOob nous est rendu de cette dinlect]

gue, de ce va-et~vient trés particulier qu 'il y a entre 1'ancetro et le spectre



qui est ceci - ce sont des choses Qui sont rapportées'par Durkhein, par Frazer,
par les sources de Freud, Spencer ét #illen - eh bien, le mouvement de va-ot-
vient qu'il y a entre le spectre et l'ancétre se manifeste par exenple par le

falt que : il y a le pere mopt, dans-un premiér teﬁps 1'ame va reéter ici~-tas,

elle ne veut pas foutre le camp, clle reste 13, elle demaure 1% et pourguol,

c'est la question que nous abordons. Pourquoi 7 Il se trouve gulelle ast malfal
sante et dangereuse. Ce bpoctre qul ne veut pas foutre le canp,qul reste 13, il
¥y a toute une série de rites qul le convient & rejoindre l'ile des uorts, l'au-
delad et alors on nous raconte - Par exemple dans Durkhe1m, c'est asseg Joliment
décfit - qu'il y a des trajets incessants comme ¢a, c'est-a-dire que le spectre
est 12 pendant. un certain tempé, les rites éont rendgs, il foubt le camp ﬁans
1tfle des Horts, il y reste, il faiﬁrun deuxiéme retour, il revient parce qu'il
ne se plait pas & 1'Ile des Horts, il revient de nouveau roder, de nouveau des
rites sont faits, il repart une deuxime fois, il sé trouve gu'il revient une
deuxigme fois et enfin, éi les rites sont parfaitement exécutés, il repart pour
la troisiéme et dernigére fois & 1'ile des Morts d'oh il ne reviendra ms. Vous
voyez qu'il y a une réversibllité entre cet ancétre, ce signifiant du Nom du
Percen tant qu'assumant sa fonction syinbolique et cette possibilité du retour
dans le Réel et sous une forme qui n'est plus celle d'un signifinnt, mais d'un.
objet que néus pouvons qualifier de petit a. Alors pourquoil devons-nous dissocie
deux couples ambivalentiels ? On a intérét parce que l'ancétre et le spectre,
autour de chacun d'entre eux, il y a deux nouvements ambivalentiéls que chacun
soutient et qui sont comparables, mals qui doivent dtre différencids. Chacun des
deux, effectivement il y a une position ambivealente sur chacun des deux en tant
que l'ancétre soutient... chacun des deux, je dirais, & la fols incarne un
intérét et un mouvement de répulsion. Mrls cet intérét et cette répulsion sont
de structure' tout & fait différentg 4 cause des différences de topologie. L'an
cltre, je dirais, dans le mouvement 'd'intérdt ou positif qu'il soutient, 1'an-
cétre - les mouvements POSltlfS, ce sont les sentiments de 1'ordre de la vénéra-
tion, du respect, voire de 1' extase dans une certaine communion avec lui ot les
sentiments de répulsion sont Qe 1'ordre de la terreur sacrée, sont de 1l'ordre de
1'orfroi sncré, sont de 1'0xa%E/§8e 3'ai qualifié tout & 1'heure de la sidéra-
tion, de 1'étonnement le plus radical quand cet au-deld qui est iavogué - dans
1n prlere rar exemple - s'il arrive que cot a,u—dela du’ mbolique alors que

In priére semble appeler cet auudela si J“mFlS cet aurdela se manifeste dnns
1élRéel - 1) faut songer & ce vers de Prévert : " Notre Pere qui &tes auwx Cleux,
restez—y" - eh bien, c¢'est ga, parce que si jﬁmais il vient dans le Réel, il

vient chuter dans le Réel, c'est la caﬁaétrophé,lehfin la catastrophe... c'est
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tout an moins, si vous voulez, cette sidération et ce mugissement du "Che vuoi 7
Le problzme, c'est que tout & l'inverse, le mouvement ambivalentiel du spectre
mérite d'atre différcencidé parce que 1l'intérét, 1lui, gu'il suseite, je dirais
gqu'il est de curiosité, ce n'est pas du respect, c'est quelque chose de l'ordre
de la curiosité, d'une attraction comme disent certains, une attraction salsain
voyez la fréquentation et les délices que certains semblent &éprouver a4 voir les
films d'horreur ob il s'agit ni plus ni moins tout & fait bétement ct débilemer
de mettre en scéne des rewnants et des spectres, gu'est-ce que le délice d'aved
des angoisses avec l'appréhension de ce retour de cet objet ? Ge que je voudrai
vous faire xremarquer, C ‘est que l'etonnamen%ysua01te la rencontre «du apbchxe
Justement n'est pas un étonnement Parce que c'est quelque chozse que dans le for
le sujet s'attend toeujours & rencontrer, ce n'est pas un étonnement, ca n'n rie
& voir avec la Verbliffung, ca n'est pas sans rapport, mais ¢z n'est pas un
‘¢tonnement Parce que c'est‘quelque chese de 1'ordre de l'inguiétante étrangeté,
de cette familiarité'qui fait que je diranis que le sujet ne cesse de s'atiendre
4 voir retowrner dans le Réel, & voir retourner dans le Réel cette présence qu'
attend tout le temps & voir sc manifester, Et peut-dtre ne faut-il pas voir
dans autre chose que dans cc retour que le sujet attend le fait que, si vous
1'obsexrves, quand vous &tes dans une salle, bien souvent vous ne Pouvem Pas vous
empécher de #ous retourner derri®re vous pour voir co qui se passerait, comme
il pouvait se msser ou passer quelque chose. Parce qu'effectivement on peut
penser que cette présence qui. est dans le Réel ne vous oublie ms parce qu'elle
est inoubliable, elle n'est pas de Yordre de ce gul peut gétre refould. Alors
vous voyes que la dimension du spectre, du fantbne est quelque chose gui soutie
une ambivalence d'un autre ordre que terreur sacrée et sidération, mais qui so
tient quelque chose de l'ordre de l'angoisse et 1'autre pble étant 1'intérét es
quelque chose qui est proche de la tentation. Freud dit d'ailleurs du "mana"
dans "“Totem et tabou™ qu'il a.comite pouvoir de rappeler au sujet des dénirs
Foulés et, les lul rappelant, de ressusciter ces désirs oubliés, c'est-i-dire
quoa la notlo% eSC/tﬁt%mgoente. A partir de 13, nous allons voir que nous pou-
vons faire deux lectures du "Che vuol ?", Ces deux lectures du "Che vuoi 7", jc
dirais qu'on peut les faire selon la fagon dont dans le graphe le poingon qui
sépare lo sujet,du-pétit a, :selon que dans le graphe, c'est IAutre qul est en
position de petit a - ga, c'est le cas du speotroc -~ ou que c'est le sujet qui
se trouve choir en position de petit a qu fait de la sidération par le signifie
VerblUffung, En cecl on pourrait dire gque le "Che vuoi ?" incarnc cette ambiva-
lence qui n'est pas explicitde dans Freud, mais 1'écrit du fait du peingon, du

fait que le petit a, on peut le faire jouer. Tl peut ou bien incarner l'angoisc



- 18 -

tar l'apparition - et zemarquez que la premiére'foié-doht ILacan. introduit le
"Che vuol ?", c'est en se référant au “Diable amouretx” de Cazotte oli il npparait
comme une apparition, commeé ce chaleau mugissant et qui va fonctionner comie
tentatewr, L'autre fonction du "Che vuoi ?",c'est celle offectivement par lo-
quelle ¢a serait, non pas l'angoisse qui prévaudralt, mais cetic sidération
par le signifiant que Freud qualfgié?'guﬁﬁgﬁgg valeur psychique", le signifiant
de la Verbliffung. Mointenant Freud, si vous rvoulez, ce gqui est trés intéressant
- si on 1it ligne & ligne ~ Jje me permets de:le faire pendant cing minutes -
Freud, du fait qu'il n'a pas distingué trés nettenent ces deux cotégories,
gqu'il n'a pas & sa disposition l'objet petit a peut-dtre, ni celle du Réel,
Freud est treés flottant dans 1‘in{erprétation qu'il donne de la crainte, de la
crainte de l'ancétre ou de la crainte du fantdme et il interpréte la crainte
&1 mort comme une-agressivité refoulée qui serait pfojetée. Ce qu'on peut voir
cependant, d'est'qufii'n'est pas satisfait du terme de projection qu'il enploie
ot ce qui ne le satisfait pas dans le terme de projecticn qu'il enplolie est tout
a fait'petceptible. 3i vous voulez, voild ce qu'il écrit : cetie projection
énigmatique, cette projection au dehors d'une perception intérieure, dit-il,
il en dit ceci : dons des conditicns encore ingsuffisamment élucidées, nos per-
ceptions internes de nos processus intellectuels et affectifs ~ olest toul & fait
énigmatique chez Frewd cette notion de perception interne de processus intellec-
tuels et affectifs - sont comme des perceptions sonsorielles projetées au dehors.
Perceptions sensorielles, vous voyez par la gue la dimension du Réel lacanien
est promue par Irowd Par la dimension d'un rotour scnsoriel par le Réel. A propos
de cette perception internc de co qui serait sensoriel, rappclons ce que Frewd
écrit quatre pages plus loin, c'est dans la page ol 11 pose que c'est sur le
berrain dé Liambivalence affective gue la conscience morale s'inserit, voila ce
qu'il dcrit : "la conscience morale est la poreeptlon interne de la forclusion
de certains désirs que nous éprouvons"., Il dit bien "forclusion", c'est-a-dire
‘Verwérfung, Alors 1li je crois qu'on peut créditer Freud quand il cmploic lo
terine de Verwvexfung ot ras de Verdrangung Qufflﬁsaﬁt ce qu'il fait, mémc s'il
‘ast un peu flottant dans ce petit bouquin, et qu'il faut prendre au picd de la
lettre le fait qu'il utilisc le terme 12 de Verwcrfung. On:peut cependant, ricen
‘nc nous ‘eapdche de le faire, c'est de woir dans l'évolution de la pensée de
Freul, ¢'est de voir, sept ans plus tard, dans "La dénégation”, comment il re-
prend co terme de Verwerfungj dans "La dénégation” ol il traite.épgalenont de
1'incorporation du destin du pére, il a pour qUalifier la présence de co gul
n'a pas pu échoir & 1'incorperation positive, & la Bejohung, il a pour qunlifior

le destin de ce qui n'a pas été Bejahung, de ce qul n'a pas échu a la symbolisp-
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r'tion, i1 a différents tormes : le torhe qui a été retenu par Lacan ost celui
d"Ausstossung qui a €té Lradult Par expulsion, rejet, et il a un autre termc
gqui we paralt tout & fait retenable ot intéressant qui est le torme de ierien,
c'est-a-dire qu'il n'engbic plus le terme de Vcrho%%ugmg?é$eg Eiﬁglre que ce g
me Parallt important, c'est que supprimant le prdéfixe “ver" qui dans VPTWurfuna
qualifice un rejet avee cette connotation d'impossibilité de roLonr, c'ost-a~di
' guelgue chose de 1'ordremde Lt'irrédnéddiable, avec la notion de ce qui est Werfer
ilya effectivegggt?g$égglusion radicale, nails 1'inpossibilité de retour n'es
nas exclue radicalement, c'est—é»dire'qufune.réversibilité n'est pas inpossihl
¢o ne veut pas dire qu'elle va se faire comme ¢a, mals elle n'est pas impossit
Alors vous voyez que j'en arrive & la pensée qu'on peut dire que ce qui
était de l'ordre de cette perception interne,dont parle Frevd, des désirs qul
ont éte Varwelfung ou qui ont é&té Uorinn, eh bien, nous pouvons 1i repérer la
notlon de ce qui du pere incorpors n'a Pas pu ¢ dtre entidrsment incorporable et
la notion de ce déchet, de ce restetparce que tout du pere n'est s inecorjova
il y a un déchet. Il faut sans doute corriger le texte de "La Verneinung" of
¥reud semble, pour qualifier & la fois ce qui est introjecté et ce gui esl ex-
pulsé, Freud prend le perti de dire, comme s'il y avait unc position antdcéder
du sujet 0001, JO la mets dans le bon dedans et ceci, je le meis dans le bor
dehors, commé preex1stalt un choix. Il semble que nous sommes plutdt autorisé
& penser qu'il n'y a pas deux "ceci”, mais qu'il n'y en a gqu'un scul et que le
sujet incorporc et gu'il se trouve que guelque chose déchoit de cette incoerpox
tiocn, : '
Haintenant avant dlessayer de parler de... de passer & autre chose, pour
fixer les iddes, si vous voulez, je voudrais rappeler gque lo réve d'Tvna et le
commentaire qufen donneLacan lonne la possibilité de situer ces deux rdels que
j'eséﬁie de situer, c¢'est-i-dire ce réel qu'incarnerait l'ancdtre comme étant
ce qui est au-deld et qui ne se manifeste pas au sujet ct de réel qui est de

1'oxrdre de celui qui se manifeste par le biais du revenant.

¥ dans 1 salle (Inaudible)
Alaln DIDIER-WEIL: .
‘Oui, on pourrait. sdroment nontler per rapport & ce que vous dites, peut-dtre q
le drame en partlculler du paychothue, c'est celui de ne pas accéder dans le
fond & 1'inconscient, c'est-a-dire d'étre Londamentalement celui qui serait co
sclent du fait de PﬂS 8tre arrivé 4 refouler ct de ce gue son univers serait
'peuplé uniquemeﬁt effectivement de guelque chose de 1'oxdre du Verwerfung. On
“peut penser que la conscicnce du névrosé, qul n'est pas une conscience, mals u

mauvalse conscience, est une mauvaise conscience en cecl qu'elle est le produi



d'un mauvais inconscient qui n'arrive pas tout A symboliser et que c'est ce reste
dans le fond qui éveille, qui nous empcéche ou qui nous donne des insomnies, ou
gui nous empdche de refouler plus avant.

Pour reprendre et concrétiser un peu ce que je‘disais,_on pout voixr sur le
réve d'Irma, repérer les diffdérents temps qui ont été dit 1a. Pramicr temps dans
le réve d'Irma, on pout dire que Freud est fascing, angoissé par le regard qui
Se pose sur lui. Le propre de Freud, sans doute parceclueC'est lui, c'est qu'il
ne répord pas & ce réel, comme ga a été déjd remarqué, on se révelllant ni en
faisant un r8ve de désir sexuel, le propre de Freud, clest que cette angoisse, on
paurrait dire cette fascination, va laisser place & la sidération, de ce.que
vraisembinblement on peut dire gqu'il y a eu une castration du regarxd fascinant
gul est sur iui, castration qui va gtre cpérée justement par la nise en oceuvre
-d'un au-deld - au-deld du Principe de Plalsir - et cette sidération qui va suc-
céder & l'angoisse, je dirais qu'elle s'introduit selon la dialsectique du mot
d'esprit, sidération ot lumidre, c'est-a-dire gue Freud va faire e sorte de
mot d’esprit,c‘est—é—dire qutil va articuler ce signifiant s(¥) par la mise en
jeu Finalement de cette présence qui gst en lui quand tout est perdu, puisque
sous l'effet de ce Réel horrible et angoissant qui se montre en lui, il se dis-
sout, tout fout le camp et au moment ol tout fout le camp, eh bien, il ne trou-
ve que quelgue chose qui tient bon, quelque chose répond Présent ct répond en
1'occurence “triméthylamine® et répond présent,comme je 1l'al démontrd tout &
1'houre sur la dinlectique, aprds la survenue de cette sidération du "Che vuoi 7"
On pourrait dire que cet au-deld seul a pu répondre & 1l'action dissolvante du
patit a dans le Réel en tant que cet au-deld est le Réel méme de 1'inconscient.
Je sais que cette notion, j'en al parlé avec quelques amis qui la trouvent eri-
ticable, ca 1l'est peut-3tre, c'est peut-&tre un peu sommairement dit d*cpposer
deux Réels qui entretiendraient entre eux une réversibilité, enfin l‘important
c'est qu'en tout cas le réve d'Irma que nous connaissons tous permet de fixer
les choses de la facon sulvante : ces deux réels sont particuligéremnent présents
dans le réve méme; dans le texte du réve, il y o la gorge d'Irma, dissolution
de Freud, la béance de la gorge d'Irma et, dans un deuxieme temps qui n'pst ms
dans le réve, mais qui est dans une petite note en bas de pge - 11 y a une fone-
tion tonologlque de la note vraLSemblablcment - ¢h bien, Sgireé%m%orregpond a
. une deuxlene béance que Freud, nous indigue prendre le relals de son principe do
p1a151r qui est dissocut et cotte deuxieme beance, c'est celle qui ressort & 1'om-
bilic da réve oll dans sa révonse A Harcel Ritter Lacan a reconnu cette dimcnsion
de 1l'Unerkannte , de l'impossible & reconnaifré, du refoulement criginaire, Ces
deux béances qui. sont dans ce réve d'Irmz, ch bien, de cette deuxi®me bénnce,

Joillit ce "triméthylamine™ dans cette relation avec le pramier récl.
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Alors pour tar: nor - Pparce gue c'est plus £ﬁrd'qu0 Je pensais - je vou-
drals maintennnt essaye‘ de... 1la clest dés élucubfations, je dois dire gue
c'est quelque chasc que j'aboxrde avec beaucoup d'humilité; mals 11 me semble
qu*il n'est pns impossitle d'essayer dc rendxe compte avec les idées que nous
ont apportées 11 notion de retournement de tore du séminalrc de 1'an dernier,
de ces deux béances, de ces deux née 10, 11 n'est peut dtro pas impossible 4'en

rondre conpite topologiquement. Je dois vous dire que cette possibilité eiffec~
Blvement qui m'est apparue 1l'an dernier avec 1'aide de Contardo Calligaris,
je suis effectivement assesz tinide dans son manlement pour en parler de fagon
soutenue,mais enfin le Docteur Iacan ne m'a compliterent déccuragé de tenter
¢ le Taire, alors je'voug soumets ce que ¢o va donner,

Alors pour aujourd'hui je me contente de dessiner trés sucdintement‘ce que
représantorait. .. si vous voulez, voild, je vals vous faire passer ¢a, c'est
deux tores - j'al Pris des chaussettes - deux tores,-l‘un qui représenterait
ce mythiquo-"bon dedans™, l'autre le mythique "mouvais dehors" dans legqucl je
me suls perils de faire dewx trous et je me suls permis de créer une couture,
utle couture gqui est 12 ( voir schéma ), elle est 1a - est trés meuvals -
le tore Ausstossung Herfung, parce que le probléme, c'est que je suls en train
d'essayer de parler d'un réel qul no sevait pas le Reel disons dont nous som-
mes habitués & reconmaitre les causes d'une forclusion irréversible, il s'ag

de voir en- : .
1% d'essayer /quoi quelgue chose de la forelusion ou du Herfung serait réver-
sible. Voila, ce "mauvais dehors®, ce "bon dedans", le retournement, vous
verrez ~ je vals vous falre passer ga, c'eat retournd déja -~ vous voyez gu'en
vert j'ai dessiné ce que serait le trou symbolique dans le Réel, en rouge le
trou réel dans le Symbolique et vous verrez que $i1 vous vous amusez en mani-
pulant deux tels tores dont la particularité est d'dtre sépard et 1ids en néme
tenps Der deux trous dont je me suls permis de métaphoriser ia liaison poar
une couture, a procédér au retournement en invagiﬁant par le trou mis en comaw
le tore du “mauVais'dehors“'dans celui du "bon dedans', vous vous apercevrez:
qu'ayreés rcfoﬁrnenent les deux trous de départ se retrouvent non Plus béants

1l'un dans l'autre, articulation dent se supporteralt ‘peut~dtre le Surmoi ar-

‘chaique - c¢'est un soutien provisoire que Je ne donne - mais séparés l'un de

1'autre par une torsion qui, amenant le trou réel dans le trou symbolique,
pourrait nétaphoriser cette nouvelle articulation:dont se supporierait lc

deuxiéme Surmoi qui ainsi se substituerait au premier Surmoi du fait donc d'un

- refoulementoriginaire du signifiant phallique, refoulement dont le retournemen

"sefalt lc support ot qui fevait passer de ce prehmier Surmol archaigue au secom

Je prends l1a 1'exemple du passage entre le premier et le deuxienie Surmoi, cles



a-dire cue lo deuxizne Surnoi incarnerait ce qui reste du réel du premier
Surmoi apres symbolisation. Le Réel subsiste, mais d'une fagon plus symboli-
sable, eniin plus articulée et on powrait peut-&tre - je dois dixe que je
balbutie tout a fait la-dessus - on pourrait peut-&tre avec le troisidine
_Sﬁrmoi continuer l'opération, c'est-d-dire aller jusqu'au point de réduction
ultime du Réel, voir jusqu'olt le refoulenment originaire peut arriver 4 Ffrayer
dansle Réel, & 1'articuler. Je n'en suis ms 1i. Alors je vous fais msser
cette chaussette, vous verrez, si ga peut vous... - _i

Bon, je vais conclure le plus rapidement poésiblevpar quglqdés considéra~
tions sur le signifiant du Nom du Pére. Je voulais vous rappeler qu'avant que
Tacan ait introduii lc probleme de la mé;aphore du Nom du Pére dans le séni-
naire sur "“Les formations de l'inconscieﬁt" , 11 1'a introduit par upe réfla-
xion sur la fonction de l'ennul, Ca m'a paru tout & fait salsissant et au point
olt j'en suis, il m'est apparu que de 1'ennui,on pourrait'artiéﬁlér rar rapport
a ce que j'al essayé de dire aujourd'hui gue l'ennui dans le fond, c'est ce gui
se produit quand un sujet n'est plus apte & la swrprise, & lfétonnement, je
varle toujours de l'étonnement au sens fort, au sens de la Verbldffung, de la
sidération. Sans aller bien loin, regardes les enfants dont la relance dn
désir est incessamment articulde pax le fait que d'ennui ils ne connnissent
Pas : tout les étonne. Qu'est~ce qui fait qu'un sujet puisse perdre 1laptitude 3
étre étonné, & &tre surpris et & conmaitre l'ennui. Dans lfennui, je dirais, ce

-

qul nous arrive,c'est que nous accédons & une perception douvloureuse deo 1la
répétition, 1la répétition sc donne & nous sous le bizis du monotone et par
cette dimension du_monotone;-ce qui se produif, si vous y pensez bien, vous
verrez que ga ccincide avec quelque chose -~ je m'excuse d'aller un peu vite,
mais Je crois qu'on peut le dire quand méme - ¢a correspond avec guelque chose
de l'ordre de l'usure de la nétaphore paternelle. Les nétaphores s'usent : re-
goxdez un mot d'esprit, il fait de 1l'effet un temps, un mot d'esprit s'use; '
une fois usé, eifectivement i1 est monotone. Je dirais gue 1l'usure de la méin-
phore, 1'effet, l'effet de cette usure~-et cette usure se produit justement sous
l'effet de l'impact de ces signifiants qul persistent .dans le Réel. et qui sont
corrodants sur la métaphore - cette usure, je dirais,qu'elle_est lide & 1l'ap-
TParition du déchet dans notre univers. Sans aller bien loin , regardez por exem-

Ple un synptdme, l¢ cas que je vous citais tout & 1'heure, 1'oubli de mot de

Freud de Signorelli, Freul n'a Bas réussi i nétaphoriser le significnt de

haute intensité psychique “lorr”, le seigneur et n'étant pas arrivé a le sym-

- boliser, qu'est-ce qui arrive ? Il arrive que ce qui lul reste,c'est dos dé-
¢ » Q q > q q '

chets, et des déchets métonymigues parce que la métonymie, c'est quclgue chose



-~ de Y'ordre du déchet, de la contiguité et c‘'est guelque chose qui cssentiel-

lement ne surprend pas. Rlen de moins surprenant que la coﬂtiguité dals la
mesure oli elle renvoit d'un autre & un autre, a un autre qui ne s'dcrit jamaie
vous pouvesz repérer quielle
nvec une majuscule. L'usuvwe de la métaphore, ./  est lide’a l'apparition
dang notre univers du déchet, que ce déchet soit de 1l'ordre subjectif avee
ce qufon appeliella culpabilité ou le péché ou que ce déchet soit mdite 1'ap-
parition de ce déchet qu'est notre corps propre dans lo mesure ol notrae corps
dans la perspective de cet ennul ou de cette monotonie, cec qul lui arrive,
c'est qu'il peut se mettre parfois & 2tre, je dirais, sommis & une loi qui
seralt la lol exclusive du Réel, je veuwx dire la 161 do la pesantour, jo veux
dire par 13 que lorsgue notre corps se mettrait i se manifester mar le fait
qu'il péso pairce qu'il ne seralt soumis qu'ad la loi de la pesanteur, eh bien,

. de la fonction -
vous avez la l'accentuation de/ce dechet qu'est notre corps tout a 1'opposé,

‘81 vous voulez,quand le corps cst soumis & cet autre Réel qui est celui du

signifiant gui 1'allege, ce quil fait que vous voyez certaines porsonnes mar-
cher dans la rue gui scmblent ne pas peser, qui semblent dtre comme unc plume,
quel que solt leur poids, c'est quelque chose de cette.naturc et on peut dire
quc ce déchet gu'est le corps quand il se met a peser,éhlﬁiéﬁ, nous pouvoens

1'opposer @ ce qui arrive au corps quand brusquement il s'allége, il st'allége

Par exemple dans la f2te ou dans le repas totémique ou tout simpleniont dans

T'amour, dans le coup de foulre, la foudre sidération, ce que représente pour
un homme ce signifiant de haute intensité psychique quest la fomme; ce signi-
Fiant sidérant, il faut recommaltre qu'il a le pouvoir, en suscitant 1'amour
- ¢n suscitant 1'amour, et puis le terme de femme Fatale nous falt veut-8tre
sentir que par cette Tatalité, ce gque 1l'homme rencontre de fatal, c'est guel-
que chose de l'ordre du signifiant du dom du Pére - eh bien, qu'est-ce qui se
pasSe'quani on perd la téte dans l'amour ou le corps, c'est que vous devenez
tellemont 1égers ou allégés que comme & la limite, comme le maninque, vous
verdez votre lest, vous devencsz fous, vous ne pesez Pplus rien, vous pordes le-
corps, la téte. Bt alors ce quec je voulais vous signaler, c¢'est que cotte con-
somption ou cette consumation du reste qu'est ceﬁte consungtion du corps

quand il ne pese plus, eh bien,repérez que justement dans le repns totémique

ou dans les fétes qui sont étudides .dans les sociétéds magiques les restes,

. corrélativement & 1’incorporation du pére, il y a cette cérémonie, ce qui a

été peu retenu par Freud, qui consiste & briller les restes. Tout ce qui est
de l'ordre du déchet, de la moisissure est entassé pendant le temps de la vie
Profane et brilé avec la plus grande précaution dans le temps du repas toté-

migque. It Jje crois que ctest quelgque chose qul nous permettrait d'articuler
J q _ q q q
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une qucstlon que freud posc sans aller plus loin, il se Jenand qu'est-ce qui
falt que Derlodlquement il vit 1a nennce-ll parle de 1l'homme totémique - la
menace de la dlsparltlon en lul de 11 force du pérec qu1 a été incorpord. IL
pose cette question, il repere que ? falt cette menace de disparition, que
it'incorporation doit avoir lleu,sans %f;ectlvement poser la question : qu'est-
ce qui procgde % cettc dégénérescence, si on peut dire, de la puissance pa-
ternelle incorporée. .

Jo concluerai 13 en vous rappelent gue Freud a écrit "Totem ct tabou™
dans le cadre... cette recherche sur lo 51gn1f1ant du Hom du Pere qu'est
"Poten et tabou”, il 1l'a derit dans le cadre de sa dlatrlbe avec Jung et’ il
1'a écrit vour rompro'avec Jung et pour rompre avec ce qu'il appellie la re-
llglon aryenne. Bt & Jung qul se posait 1a guestion de la dégénérescence de
l'énergle vitale des allumaﬂds, de ln race allemande - je ne vais Pos nvoir
le temps 4! aller beaucour plus loin - mals & Jung qul posalt cette question,
Freud rgpond en partie, comme il peut,dans ce texte. Ce qui est intéressant,
cfest‘de voir 1la fagoen dont Jung pose le probléme. Jung se dit quani le na-
tional~amdolalisme éclot, la question gqu'il pose, c'est une gquestion d'une
nalvete extra-ordlnalre, clest une guestion qui est a' autant plus frappante
qu elle a &té posée A un congrés des langues romates par i analvste qui. pensait

faire le reproche le plus cinglant possible & 1'enseignement de Lacan, Jung
se pose la question sulvante, c'est : mais avant 1'explosion de cette dner-

gie extra-ordinaire que ma1lfeste le national-socialisme, ol était cette éner-

' ) tiguemant

gie inowfe ? 11 pose un probleme la, non pas de topologie, mals}de topographis
- d

c'est~a—di§e l} se l Qa apparait, c'est que ga devait bien 8tre quelgqus part.

Clest tout & fait la théorie des psychanalystes qui promeuvent 1'affect au
rang du signifiant et qui vous disaent : quand un affect apparalt, 1l faut bien
qulavant 4' apparaltro il ait $té quelque part, il devait etre quelque Dart, ga
ne nalt pas de rien du tout, Alors 3 Jung qui posé- cette question, et effecti-
vement vous sentez que ce qui est en question pour JUng dans cette démarche,
c'est le drame dans le fond que représente pour tout individu le Talt que ce
soit le méme pere, le méme pere mort qui soit & l'origine 4 la fois du signi-
fiant du Hom du Pere et & la fois du‘Surmoi; de ce Surmoi persdcutif quasiment
mélancolique parce gue 1'incorporation dans le fond que nous faligns du pére,
le denil que nous faisons du pere en tant qu'il est ou qu’il ; cet individu
infoutu de nous avoir nmieux foutus gue ga, c'est un deuil impossible gul con-~
fine & la mélancolie. Il faut vivre avec, il faut fairve avec, mais on congoit

que ¢a ne soit pas faclle, pour ne pas dire impossible et on congoit que dans
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la religion +totémique ce gui se passe, c'est que le signifiant sait d'emblé
ce gu'il o incorporé : c'est le pére. Je dis ga parce gu'il faut lc démarquer
des roligions disons de possession. Dans les relliglons de possession ou cha-
manigues, le sujet cst possédé par un esprit, il ne sait pas lequel, ce ntest
que dans un temps ultérieur que la divinité va se nommer et va déclamer ses
insignes. Donc c¢a nc va pas de sol de savoir quel est le pere incorporé ot
offectivement la doctrinc de Jung montre gque ¢a ne va pas de soi, puisque

lo pere qui a été incorporé, eh bien, ¢a ne va Pas do sol, qu'il aucait fallu
offectivement attendre les découvertes de Chamberlain pour avoir sltud . ca
du coté des Iudes. .

En conclusion; je texmineral en disant ceei, c'est que dans le fond, 1a
nétaphore paternelle a pour fonction de soutenir une antinomie qui est celle
gui consiste 4 susciter cet exces d'énergie dont parle Jung, dont parlcent tous
les gens qui sont angoissés par la notion d'une décadence, d'une déperdition
énergétique, qui consiste & susciter un excés d'énergic pulsiomnelle qui dé-
borde toute parole, toute nomination - c'est un potit peu le “mana" dont nous
parle Lévi-Strauss - et en méme temps qui consiste & ne pas céder a ce mou-
venent ¢'une force vitale qui voudrait s'émanciper, n'appartenir qu'a lui-ménme
dans lc fraicherr d'une innocence retrouvée. Le signifiant du Nom du Fere
fonde 1'excédent pulsionnel pour autant que ne cédant pas au fait qu’il le
fonde et; s'il cdde, nous voyons l'émancipation de ces forces de vic dont
Jung fait 1'apologie, domt les psychotiques font 1texpérience quc hous con-
naissons - Artaud par'exemple,?u%oute sa vie évogue la p;ésence vitales qui 1
cOtoient avee la nostalgie de ne pas en otre possédé aomme 1e8la se passalt
dans le théatre antique, Parce que ces forces, il en a la coanscience, le savoi:
mais il ne peut pas les articuler - quand il ne céde pas, il peut arriver que
le sujet parvienne conformément au graphe qui est aussi la fagon dont un
"parl fBtre" peut travailler & utiliser 1l'effet de 1'insistance de cet exces
en le pointant sur le point méme @'olt en lui insiste cet excés, alors que cet
exces soufcé dans le manque de signifiant accepte,f?i;étour aur lui-méme et
Procéde & la nomination, & la métaphoxisation done de ce signifiant toujours
nouveau du fait de ceassor de ne ras trouver le point d'oll il insiste
C'est cn somme une des grandes legons, un des grands cxemple gue nous pouvons
retenir de I'reud ou de Lacan. ilais pour prendre exemples sur le fait de profé-
rer des énoncés dont la consistance n'a pas 4 &tre octroyée par la conscience,
n'a pas & 2tre occtroyée par le soucl de 1'élaboration secondalre de se contruQ
dire, mais par celui de ne pas se dédire. Et effectivement quz devien-
drait notre travail s'il était ymidi. par un Surmoi prémunissant do 1a fonetic

de 1'étonnement. Voilad. ’ oco



