STRUCTURES FREUDIENNES DES PERVERSIONS

par Patrick Valas

Je développerai mon exposé en sept points!:

1- La pulsion n'est pas la perversion.

2- Le fantasme pervers n'est pas 1a perversion.

3- La Verieugning

4- ¥ a-t-il une structure spécifique de la perversion?

5- La perversion dans son rapport au sexuel et a la jouissance.
6- Pour une clinique différentielle.

7- Perversion et cure analytique.

En fonction de 1a fagon dont je m'en tireral, il est possible gue je
sacrifie une ou deux rubrigues...

I-Laptﬂsimn'estpaslapﬂvu:im.

C'est un enjeu trés important pour Freud de le démontrer, parce quil

nest pas loin de considérer, au moins au début, que la perversion
pourrait eéire un manifestation purement instinctuelle, mais aussi parce
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qu'il a découvert que 1a tendance sexuelle est perversement orientee,
qu'il ne peut donc concevoir 1a sexualité humaine que comme perverse.

En 1905 cependant, il parle déja, dans le processus de la pulsion,
d' jgésiisation, manifestant donc linstance du sujet dans toute
perversion.

En 1915, dans sa /Mélapsychaiogie, linvention de la pulsion sado-
masochiste - qui n'existe pas - @ prété & bien des confusions. C'est @ ce
moment-1& qu'il conceptualise vraiment 13 pulsion, su début il parlait
plutdt de Zendance Non sans quelques flottements, Freud distingue bien
cette tendance dans la névrose de l'exercice d'une perversion vraie : en
ce qui concerne 18 névrose obsessionnelle, il écrit © /& hesain g8
tourmentar devient taurment infligé & soi-méme. sulo-punition el non
mesachisme ". De la voix active, le verbe passe, non pas g la voix
passive, mais a 1a voix moyenne réfléchie. En quelque sorte, i1 dit que le
névrosé est un auto-souffre-douleur, alors que dans la perversion ,
provoquant des douleurs pour d'autres, on jouit soi-méme de fagon
masochiste dans 1'identification a 'objet souffrant. Il est intéressant de
noter ici qu'il fait du sadisme un masochisme par procuration. C'est donc
hien au terme d'un trajet pulsionnel que la possibilité de la douleur
entre en jeu pour le pervers en tant qu'il V'éprouverait de l'autre. Pour
faire le pendant avec la névrose, le pervers est plutdt un hétéro-

souffre-douleur.

Dans cette veine, je vous rappellerai que Freud definissait les
névroses comme des perversions passives, pour les Opposer aux
perversions actives que sont les perversions vraies. Si dans le texte de
la Mélspsychalagie, vous procedez au méme déchiffrage de la dite
RSO Vﬁy&uﬁﬂ&-e,&ﬁmfZ.imm'.ﬁ‘re- qui deviendra plus tard chez Lacan
\a fu/sian SCORIQUE - YOUS Verrez que la perversion est tout autrement
structurée que cette tendance.

Lacan, dans /&s gualre concents fandementaiy ge 18 psychenaiyse, ¥a
traduire ce mouvement de réversion de la pulsion par le s& J&8i& pour
montrer que 1a pulsion fait retour sur le sujet : se faire voir, se faire
boulotter etc. |1 va faire apparaitre un trait distinctif essentiel dans 1a
mise en jeu de la pulsion, par exemple scopique, lorsqu'elle est mise en
jeu dans 1a perversion, & savoir que le pervers sy place en tant que sujet
3 1'sboutissement de la boucle , le pervers gtant celui qui réussit le
mieux, mais en court-circuit, & se faire cible pour l'objet devenu

missile.
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Dang la pulsion scopigue, le voyeur va se faire pur regard pour
compléter I'Autre de ce gui ne peut se voir, alors que I'exhibitionniste
va forcer 1'Autre pour faire surgir en son champ le regard. Alors que 13
pulsion s'inscrit au défsut de I'Autre, le pervers va s'efforcer de le
compléter.

II Le fantasme pervers n'est pas la perversion.

"} & néyrose est Je négsliv e i& perversion” ecrivait Freud, parce qu'il
pensait que ce qui apparaissait dans la perversion se maontrait
seulement sous forme de fantasme inconscient chez le névrosé.
L'existence de fantasme pervers conscient chez le néyrosé rend alors
d'autant plus précieuse son gtude parue en 1919 ‘i enfent asl hatiy’,
qui a pour sous-titre raniribution & 18 conngissence oe 18 genese aes
perversions sextuelies.

Cette étude a un triple intérét :

1° Elle nous démontre d'abord comment le sujet est divisé entre un
désir incestueux refoulé et une jouissance de type masturbatoire qui est
fixée par ce fantasme, fonctionnant comme souvenir-écran d'une scene
originaire oedipienne. C'est "on bat un enfant” décamposé en : “mon pere
bat un enfant que je hais”, et 1a séquence du milieu qui est jamais
retrouvée : “je suis battu par mon pere”. Le désir incestueux interdit u
est accepté sous la forme de 1a jouissance d'une punition : division entre

un désir refoulé et une jouissance.

2° Ces fantasmes sont observeés chez des sujets névroses avec leurs
particularités propres, et Freud dit qu'ils demeurent 1a plupart du temps
4 1'écart du reste du contenu de la névrose, et ne trouvent pas leur
propre place dans 1a trame de celle-ci; c'est méme pour ca que dans une
cure on peut passer & coté. lls sont & considérer seulement, dit Freud,
comme des traits primaires de perversion, et non comme I'expression
d'une perversion vraie.

3° C'est le point le plus important dans cette gtude, la perversion ne
reste pas isolée dans la vie sexuelle du sujet, et se constitue dans la
dialectique cedipienne. #//g s& manire & nous powr 18 premigre 1ais s
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e lerrain de ce camplexe. el méme s7 16 consiitution innée it & ace
une directian periiculiére, elle en resle je lémain, JHEFTIErE Ge S6
chierge Hibidingle” Cest une chose importante, parce gue Freud est en
trein d'introduire le rdle du refoulement dans la constitution des
perversions, ce qui n'était pas démontré jusqu'a présent.

Alors qu'éd Vépogue la base héréditaire esti consideree de fagon
inébranlable comme cause de la perversion, Freud, avec cette étude - il
utilise encore le terme de cansiitulion innée - est en train d'élever la
perversion & la dignité d'une position subjective, justement en y
introduisant le rdle du refoulement. Pour lui, 1a perversion se constitue
bien & partir d'un premier noyau refoulé.

Je vais opposer deux théses de Freud, pour montrer quelle frontiere il
va franchir.

Sa premiére thése, celle des 77a/s esse/s qui trouve son achéevement
avec la Mélapsychologie est la suivante il dit que la tendance sexuelle
n'est pas univoque, quelle est constituée dun certain nombre de
composants, et méme d'éléments bipolaires, par exemple une tendance
homosexuelle et une tendance hétérosexuelle. A la péeriode de latence,
qui marque une coupure, se produit le refoulement - 1ie @ 1a culture, aux
interdits.. - une dissociation va se produire, a4 savoir que la
composante hétérosexuelle, du fait de son apparition plus précoce ou de
sa plus grande intensité, ne va pas subir le joug du refoulement, i1 va y
avoir arrét du développement et fixation.

Homosexuel Fixation
® .
Hétérosexuel 3
@ > 3
‘:..‘_\____P’_____.f'f R

Au moment de la puberté, s'il y a persévérstion, 'homosexualite,
nétant plus inhibée par I'hétérosexualité, va s'exprimer de facon
dominante.

Dans sa seconde thése, comme il introduit la notion du refoulement, il
ya considérer que la perversion se constitue comme un retour du refoul@
g partir d'un premier noyau refoulé. L'exemple donné dans son article sur
le fétichisme en 1927 est celui d'un sujet de langue allemande qui a éte
dlevé dans une nurserie anglaise, et qui a 1'Age adulte présente une
perversion fétichiste qui nécessite chez le partenaire un “brillant sur le
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nez", Gienz eur ger Mese Or 'analyse demontre que c'est le retour du
refoulé d'un premier noyau de langue anglaise qui etait : &lance &1 the
nase, "regard sur le nez”. On voit cette théorie du refoulement qui est a
I'oeuvre chez Freud , une théorie structurale de la perversion, qui
s'oppose & sa premiere théorie, evolutionniste.

Le cas de la jeune homosexuelle va le confirmer dans cette
orientation, & savoir le rile du refoulement et 1a dimension du fantasme.
La question & laguelle Freud tenterait de répondre & cette époque, est @
peu prés celle-ci : comment certains sujets - qu'il désigne de pervers
sans avoir pu encore en donner une définition précise - reglent-ils la
difficulté 4 concevoir la castration de 1a mére, lorsqu'ils la découvrent?
Comment réglent-ils T'horreur de la castration qu'ils sont en train de
découvrir?

Il - La Verieugnung,

En découvrant que 1a mére est chétrée, parmi les modes de réponse du
sujet dont résulteront les choix de ses positions subjectives
différentes, y en aurait-il une qui spéecifierait la perversion et qui du
méme coup permettrait de I'identifier comme une entité distincte de la
névrose et de la psychose, pour autant que cette distinction est
quasiment impossible & faire sur le plan phénoménologique.

Dés 1908, dans son texte sur L&s théaries sexveiies infentiies - mais
c'est déja apparent dans le cas du petit Hans - Freud montre comment
l'enfant peut se refuser a admettre que la mére est chatrée, mais c'est
seulement la persévération dans ce refus qui est importante. Freud a pu
observer chez un de ses patients adultes, la production d'un réve
représentant une femme avec un pénis, et qui témoignerait pour lui de ce
refus particulier. Dés cette époque donc, il fait de cette représentation,
une formation de l'inconscient par retour du refoulé, mais le terme de
mére phelligue napparaitra pour 1a premiére fois quen 1910 dans son
texte sur Léonard de Vinci.

Dés qu'il a fait cette trouvaille, i1 ne la 1achera plus. Depuis son texte
sur J& reusse reconngissancs en 1914, ou il reprend 'hallucination de
I'homme aux loups, en passant par un cas de fetichiste du pied quil
présente en 1914 lors d'un Mercredi de Yienne, on peut dire que le terme
de ¥er/eugnung au moins comme concept, apparait sous sa plume en
1925 dans les @Queigues conséguences psychigues de le différence
En&lomigue entre Jes sexes il trouvers son achevement dans Zé
7étichismeen 1927, et dans son article fe o/ivage au maien 1938

Je vous donne une version optimiste, car si vous lisez tous ces
textes, méme si vous vous apercevez que Freud fait un usage distinctif
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des termes de Verweriung Verleugnung Verneinung, pour témoigner de
la Vergréngung 11 est souvent embarrassé pour différencier entre
chacun d'eux cette notion de perte de la réalité.

Néeanmoins, pour dissiper un malentendu & propos du texte /e c/ivege
gt mai, vous verrez que Freud parle de la generalisation de la division
subjective, qui a fait croire qu'il faisait une généralisation de la
perversion au lieu de la spécifier dans sa particularité. C'est une erreur,
parce que la mise en jeu de la division subjective, qui est applicable 8
toutes les structures, n'est pas la méme dans la psychose, la névrose et
dans la perversion.

Freud va définir sa Ver/eugmung son déni pervers, comme étant la
coexistence de deux attitudes par refoulement :  ‘gliiivdes
inconcilishies, dit-i, gue sewi? }incansciant peut suppariar” Ce sont des
sujets qui, en découvrant 1a castration maternelle, reconnaissent cette
realité que 1a mére est chétrée - qu'elle n'a pas le pénis - tout en lui
attribuant un phallus dans leur fantasme. C'est la définition freudienne
la plus assurée du déni. Donc reconnaissance de la realité et déni de
cette réalité par substitution dans le fantasme. Le fétiche donc est un
substitut, et le mémorial de ce moment passager de triomphe du sujet
sur 'horreur de la castration. Ce fétiche se constitue comme un arrét du
souvenir dans une amnésie traumatique, et la logique de sa constitution
obéit & celle du souvenir écran. 11 y a comme un arrét sur image, le sujet
s'arréte au bord de découvrir, au bord de tous ces vétements qui font
limite.

La Ver/eugnungapparait comme cette opération specifique d'un sujet
qui par un choix décidé - et sans doute beaucoup plus gquailleurs -
affirme et nie en méme temps la castration. |1 ne s'agit pas dans
I'aliénation du sujet d'un “ou bien homme, ou bien femme " (qui serait
caractéristique de UVhystérie), non plus dun "ni Tun ni lautre
{caractérisant le doute obsessionnel}, mais d'un “est chatré, n'est pas
chatré™. 11 en résulte pour le sujet une division, entre une volonté de
jouissance - & laguelle il n'a pas renoncé, et qui est fixée comme la
jouissance gu'il a obtenue dans la scéne originaire - et la condition du
désir refoulé qui est soumis & 1a Loi. Dés lors il en résulterait pour lui
I'adoption d'une position subjective particuliere.

Yous voyez que ce terme de Yerjeugnungn'est pas sans embarras pour
nous. Lacan va regretter de I'avoir fait traduire par "desaveu” - c'est
celui quont emprunté des auteurs comme Clavreul - et préeférer le terme
de "démenti", démenti du réel. Autrement dit, le pervers se trouve
démenti par le réel dans son attitude de refus de la castration.
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IV - Y aurait-il une structure spécifique de la perversion?
Je diviserai cette question en deux points : avec Freud et avec Lacan.

Dans le travail que j'ai fait sur Freud et la perversion, je pense gue
'ordonnance subjective quiil en donne semble étre définie en quatre
points : 1° La ¥erieugnung 2° L'identification & 1a mére phallique, 3° Le
choix et le type d'objet, et 4° La mise en acte. 11 faut disposer de ces
quatre points pour pouvoir poser un diagnostic de structure.

1° S'agissant de la Var/eugnung elle est 1'opération spécifique qui
détermine toute la stratégie du sujet , pour sutant quiil reconnait 18
castration maternelle et en méme temps la dément.

2° Pour ce faire, il est amené a s'identifier & la mére phallique, en
tout cas a la mére constituée comme telle dans la subjectivité du sujet.
A cet égard, il va se féeminiser dans sa position subjective : c’est un
point trés important et qui est trés controversé. Quand Freud abordera 1e
probléme économique du masochisme, en 1924, ce qu'il désigne comme
perversian vreje- a distinguer du masachisme morel et du mesechisme
éragéne- c'est le masochisme dit féminin, qu'il étudie chez les hommes
uniguement, justement en tant qu'il ne l'attribue pas aux femmes.
Evidemment il utilise I'expression de /&ire de /& Jemmepour désigner ce
masochisme féminin, cela a prété a toutes les confusions qu'on connait,
mais il parle de 1'étre de la femme, c'est simplement pour indiguer
qu'un homme ou une femme ce sont des signifiants, ¢a ne recouvre pas
forcément le réel du sexe. A mon sens, ceci affirme chez Freud cette
feminisation du sujet pervers.

3° Sagissant maintenant du choix de lobjet , sl nest pas
indifférent, le type d'objet choisi (le partenaire) ne suffit pas 8
qualifier ou & invalider une perversion. Freud a toujours précisé qu'il
fallait le distinguer de la position sexuée du sujet. Au depart, quand il
dit & propos de la pulsion que l'objet est indifférent, on voit déja sa
ligne de pente. Donc, une homosexualité apparente peut n'étre en fait
quune forme de néyrose, notamment dans S8 manifestation
d'adolescence, alors que le choix d'un objet hétérosexuel peut au
contraire étre le fait d'une authentique perversion. L'important est que
l'objet puisse offrir prise § lidéalisation du sujet, et étre ainsi
phallicisé par l'autre. Avec toutes les formes de transition que cela
comporte, 1'objet est choisi soit a4 'image de la Meére phallique, soit
comme un double narcissique du sujet. Freud, g propos dun cas
d'homosexuslité, dans Mélepsychalagie dit:  gdient slors identifié &
58 mére, 7l prend S& profre persaine CuTine Jigésl & l& ressembisnce
duguel 77 chaISTT S8s nayvesyy aijels & emair”.



oo

FPatdck YValas

® S'agissant de l'acte, vous pouvez le lire dans le cas de la "jeune
homosexuelle”, Freud exige la mise en acte, 11 exige I'exclusivite” de sa
pratique, et il conservers ce critére différentiel jusqua | afin de son
peuvre. A mon avis c'est le point le plus contestable. 11 est tout a fait
certain que des névrosés passent & 'acte leurs fantasmes pervers, d'une
facon tout & fait appuyée, slors que des pervers restent dans l'exercice
d'une pure fantasmatisation de leur perversion. Quand Freud prend 1a
jeune homosexuelle en analyse, il considére que comme elle n'est pas
passé a l'acte, il y a quelque chose & faire encore, mais a partir du
moment ol elle a fait le choix décidé de son homosexualite, il 1a laisse
tomber.

Je crois que je vous ai donné 13 la définition freudienne de la
perversion , mais méme si peu a peu il va centrer son gtude sur la
perversion des perversions qu'est le fétichisme, je pourrais vous citer
le innombrables passages ol il les met en série & partir de lui, et
souvent sans s'expliquer davantage. Par exemple dans le cas quil &
présenté de fétichisme du pied il dit : " j& farmuie j& plus bréve pour i8
78lichiste au pied sergil - Ui Yauetr secrel mesachisie” .

J'ai le droit d'écrire la formule du fantasme chez Freud comme cela :

BF— >

Et bien chez Freud il est lisible que dans l1a perversion le sujet
s'identifie & l'objet, et va faire cupporter a sa ou son partenaire, la
division subjective chatré/pas chatre :

Le sujet sidentifie a
Tobjet
i

-

8’-———»6

/

11 fait supporter la
division & son
partensire

Avec Lacan maintenant. On peut dire que Lacan confirme, precise et
prolonge le définition freudienne. Yous savez quil a récusé V'idée d'un
mathéme de la perversion, en tout cas tel quon lui avait propose. 11 a
défini 1a perversion @ partir du matheme du fantasme, confarmément @
ce quil écrit dans “Kani avec Cade" - ine siruclure quadriperiite est

enie  Finconscient  1aUfeurs avioible dens & canstitutian o€
CLA g & 4
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7 argannance suljective” A cet egard, une remarque : quand nous parions
de structure de la névrose, de la psychose ou de la perversion, c'est une
réduction un sbus de langsge, car ce ne sont pas des structures
differentes, mais des positions subjectives differentes par rapport a la
structure, une perversion résultant d'un mode de réponse specifique du
sujet - la ¥erjeugniing- au défaut de 1'Autre & quoi i1 tente de parer.

Les précisions que va apporter Lacan & la définition freudienne, je
vais tacher de vous les faire le plus simplement, en faisant I'economie
de 1a facon dont Lacan passe du fantasme comme imaginaire a sa forme
symbolique, pour ahoutir & sa forme réelle, alors que son gcriture est la
méme, & ¢ a, mis & part le fait que dans les feorits c'est ecrit en
italiques pour montrer que c'est imaginaire.

Concernant la mére phalligue, dont j'ai dit gu'elle se constituait dans
la subjectivité de V'enfant, 'autre phallé qui lui correspond, dont se
constitue le pervers, n'est pas simplement un autre imaginarise. Dans
“Subversion du sujet et dialectique du désir”, & la page 525, Lacan va en
donner une élaboration trés précise. |l va dire que la récuperation
phallique, l'attribution du phallus & lautre, qui s'opere par la
varieugnung, intéresse l'autre d'une facon particuliére : elle ne se fail
pas par imaginarisation, mais c'est de son étre méme de jouissance que
le sujet pervers va la constituer. Son étre de jouissance, c'est celui gqui
est fixé au moment de la scéne originaire, et selon les modalités que
'on & vu, & savoir, confusion pour le sujet de 1a jouissance de 1'Autre
avec la jouissance qu'il @ éprouvé, par exemple, d'une masturbation- ce
qui fait le trauma de la scene justement. C'est & partir de cetle
jouissance comme réelle qu'il va venir tenter de faire une récuperation
phallique au niveau de l'autre: il le fait d'ailleurs par compassion, par
amour, par adoration... Pour gquivoquer, je dirais quil se fait de lautre,
il se fait phallus de l'autre, de tout son étre. A cet egard il donne un
statut symboligue & 'autre et non plus imaginaire.

En s'identifiant & cet Autre phallique - comme pour Freud - le sujet le
sera, et il l'aura en méme temps. C'est ¢a 1a base de son calcul su
moment de 1a scéne originaire. Quand Lacan nous dit que pour la femme,
la formule trés singuliére dans laguelle se résout son rapport au phallus,
c'est que dans 1'inconscient elle &s/le phallus et elle 1" #en méme temps,
il va souligner I'etrange parenté de sa formule transsubjective avec
celle du pervers. Ne pourrait-on pas dire que si les femme ne deviennent
pas perverses, ou alors trés rarement, c'est quelles le sont justement
structuralement - autre facon de rejoindre Freud, qui au début de son
oeuvre attribuait les perversions naturellement aux femmes. Je laisse
ca & votre réflexion. A cet &gard, a propos de “la jeune homosexuelle” -
pt encore c'est @ prouver, que ce soit une perversion - et de guelques
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exemples trés parcimonieux d'’homasexualité  féeminine, @ ma
connaissance, Freud n'a jamais étudié un seul cas de perversion autre
chez une femme.

Deuxieme remarque : il semble que cette parenté de la formule
subjective, 77 7esi el 77 7 rendrait campte de ce pourquoi les pervers
portent aux femmes et & leur jouissance, un intérét si particulier, d'ou
I'attrait trompeur qu'il peut exercer sur elles.

Yoild le définition la plus concise donnée par Lacan a la perversion
dans [es guetre concepls, p. 168 @ e que jor eopelé struciure de 76
perversion, ¢ est & proprement perier un effel inverse au fentssme £ esi
Je sujel gui se délermine Jui-méme comme olijel, ens S8 renceniie ever
J& division ge 16 subjectiviié” Méme mouvement de bascule au niveau du
fantasme que chez Freud.

...Clestle sujet
qui 3¢ détermine
comme objet. ..

/
4

8 s

! \\./

!
...dans sa renconte

avec la division
subjec tive

On pourrait dire que pour le pervers, le fantasme ne servirait pas,
comme pour le névrosé, a soutenir un désir défaillant. Dans son fantasme
pervers, le névrosé se situe du cdté de Veffet desir, de la division
subjective, moyennant quoi il demande toujours la permission a 1'autre,
et c'est ou trop tdt ou trop tard : le fantasme sert & coutenir le désir
défaillant. Au contraire, le pervers, en se situant du cdté de la
jouissance, son fantasme lui sert comme atirape-jouissance - a
entendre comme “attrape-nigaud” - ce qui ne veut pas dire quil y
parvienne.
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...Je pervers se
place ducot de la
jonissance. ..

g &
W

a
A

V—Lapﬂmsimdmsmmppmhumueletihjmﬁm.

Dans /es gustre cancents Lacan va dire que le pervers s'imagine étre
'autre, pour assurer sa jouissance. Il modifie 18 definition freudienne, il
ne parle plus d'identification a I'autre, mais de "s'imaginer étre l'autre”,
en quoi il va confondre sa position imaginaire avec la relation
symbolique, & linverse du néyrosé qui va confondre sa position
symbolique avec ls relation imaginaire. C'est ici que la définition
freudienne de 1a névrose comme négatif de 1a perversicn doit trouver son
vrai sens.

Donc, de son belvédére identificatoire & l'autre phallé, le pervers
aurait un point de vue privilégié sur la jouissance de l'autre, d'ol sa
propension & s'en faire le démonstrateur, car il est tout de méme poussé
par le besoin de le prouver. La confusion de la jouissance de l'autre avec
la sienne propre qui s'est produite au moment de la scéne originaire,
c'est 18 son erreur, fait que la perversion est une falsification de 1a
jouissance de l'autre, d'ailleurs le terme de gerversion veut dire cela.
Pour le prendre de fagon simple : c'est que le pervers ne s'intéresse pas
a I'acte sexuel, c'est quelque chose de tout & fait accessoire, parce qu'il
s trés bien compris que c'est un court-circuit pour atteindre a la
jouissance de 1'autre.

si 1'acte pervers reproduit ce moment syncopé de son histoire, le
moment de 1a scéne originaire, d'arrét sur image, ol il est resté fixé sur
un mode de jouissance particulier, on peut dire gue I'acte pervers est &
linverse du mot d'esprit. Dans un premier temps, le sujet fixe le tableau
sur une scéne, dans un deuxiéme temps, il rompt la pose, & savoir qu'en
g faisant découvrir, 1e sujet obtient la réaction d'angoisse et d’horreur
de son partenaire. Autrement dit, ce n'est pas 1'Autre du signifiant qui
est convoqué comme dans le mot d'esprit, mais I'Autre de la jouissance.
Due le sujet doive se faire découvrir par le partenaire forceé est un point
différentiel trés important entre 'acte pervers et l'acte du névrose.
L'expression d'angoisse ou d'horreur est une forme de manifestation de
la jouissance de 1'Autre.



12 Patrick ¥alas

Pour continuer sur cette pente differentielle, disons que le pervers,
lui, contrairement au névrosé, n'est pas intéressé par la pornographie, ni
par 1a prostitution. Ce qu'il cherche, ce sont des partenaires forces,
complices mais forcés. Le voyeurisme du névrosé est un voyeurisme ala
jumelle, alors que le voyeur porte son coup au lieu ou se situe la
victime.

Dernier point qui caractérise, & mon sens, 1'acte pervers, c'est que son
activité s'exerce dans 'immense majorité des cas, dans les limites d'un
jeu, dans le cadre du fantasme, dont il ne franchit pas I'épure. C'est sur
une scéne, et non pas dans le monde, i1 monte 1a scene sur le monde. Son
activité s'inscrit dans les conditions du désir en tant qu'il est soumis &
la Loi, cette Loi quil prétend transgresser et dont il ne fait qu'en
démontrer I'existence. En effet, il refoule son désir tout autant que le
névrosé, son désir étant tout aussi bien une défense d'outrepasser une
certaine limite dans la recherche de la jouissance.

Vous pourriez déja déployer une clinique différentielle entre les
perversions dans Freud, en prenant exemple sur le couple
fétichisme/transvestisme, avec tous les types de transitions de l'un @
1'autre en fonction du type d'identification du sujet a 1a mere phallique.
Par exemple; le fétichiste s'identifie & 1a mere phallique, le fétiche en
tant qu'objet détaché représentant son phallus. Freud insiste bien pour
dire que le fétiche n'est pas un trait seulement de la mére, ni un objet
imaginaire, mais bien un objet détaché, érotisé par le sujet, il n'est donc
pas & confondre avec la naissance de tout objet comme imaginaire; je
parle 14 de l'objet transitionnel de Winnicott. 11 faut quil y ait
érotisation de cet objet , ce qui fait la forme de passage de la
perversion a 1a normalité. Le transvestiste, qui serait le pendant du
fétichiste, va s'identifier non pas a 18 mére phallique mais au phallus de
1a mére en tant que caché derriére ses vétements.

Ces types d'identification 4 1a mere donnent des positions subjectives
différentes, nuancées, gui vont engendrer des pratiques variees. Par
ailleurs il faut dire quil y & toujours chez Thomme un certain
fétichisme, celui qu'on retrouve dans la mode.

Avec Lacan il y aurait aussi une clinique differentielle entre les
perversions a élablir, mais pour V'instant , en dehors de son texte a lui,
on ne peut pas dire qu'elle soit établie. En effet, 1a fagon dont procede le
sujet pour se faire Iinstrument de Vautre est déterminée par un calcul
du sujet qui peut n'étre pas le méme dans chague cas. Je vais essayer
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cependant de vous en donner quelgues éléments & partir du sadisme et du
masochisme.

on va utiliser le schéma L, qui est une forme déployée du fantasme .

S a
i A L osuet (D)
// d'ou
e quatre ] aure @
- places :
yd m o omoi )
ra
a' /HV id A i 4 Autre @
(moi)

Vous pouvez lire qu'il y a quatre placeé, chacune d'elles étant occupée
par une lettre dont la yaleur peut changer en fonction de son
deplacement.

Prenez le cas de Sacher Masoch. Quand vous lisez cette histoire, vous
yoyez que ¢a procéde d'une déchéance subjective consentie et accomplie
jusqu'a son terme, et que le sujet finit par s'identifier & un chien, il veut
atre traité comme un chien. Comme sujet, il devient moi. Au contraire,
1a figure de Wanda, la Vénus & la fourrure, se constitue comme un Autre
idéalisé - 1a place 4 est remontée. |1 y a rabattement de 18 relation
symboligue sur I'axe imaginaire.

S. Masoch 3 Wanda
- Chien (4)
4 Rabatement
f/ l i (A5 de la relation
v \ symbolique
o -l surlh
/ ] relation
\ L imaginaire
/’
' ¥
“L,/ 4 &
sacher({ ) (@ parteraire

Masoch
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Quand je disais que le pervers confond la relation imaginaire avec la
relation symbolique, c'est ce que ¢& yeut dire. Si vous lisez le cas Dora,
yous voyez que c'est le contraire qui se produit : c'est sa relation
imaginaire qui @ une valeur symboligque.

Dans le cas de Sade, vous voyez le héros s'identifier a l'autre, se faire
linstrument de 1'Etre Supréme en Méchancete, il se fait grand Autre pour
Justine. Le moi du sadique s'identifie a Justine, elle est le double
narcissique du sujet. Quel est le sujet de 'inconscient quiinterroge le
héros sadique par rapport a la victime? |1 interroge sa propre division
subjective. Ce qui est trés apparent dans les textes de Sade c'est la
division entre les deux soeurs, Justine et Juliette. Quand on 1it Sade on
voit un rabattement de 'axe imaginaire sur l'axe symbolique.

ey _Juliett
hete) . Juliette

UANG) ©)
it e’
//

~

L v
O AV

4

Rabatte ment de 1'axe imaginaire
sur 'axe symbolique

En procédant a la lecture, vous allez comprendre les confusions qui
sant faites. D'abord on en fait des couples antagonistes, ce n'est pas yrai
du tout, sur 1'axe imaginaire, dans le cas du masochisme, il y a une
victime ou un bourreau, mais pour passer du sadisme au masochisme
yous ne passez pas par une simple inversion symetrique, vous ne passez
de 1'un & 'autre qu'en faisant un quart de tour, i1 faut déplacer d'un quart
de tour la position subjective. Ce sont deux perversions quasiment
gquivalentes et en tout cas paralléles mais pas du tout cituées dans un
couple inverse.

J'ai donné ce déchiffrage, parce que c'est & partir de 1a gu'il faudrait
essayer de faire des distinctions  dans  les  couplages
fatichisme/transvestisme, et dans le voyeurisme/exhibitionnisme. On
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pourrait essayer d'établir une clinique différentielle & partir de la, en
conservant 1a définition structurale et en essayant de déployer cels.

&°. Perversion et cure analytique.

Freud estimait que les pervers étaient inanalysables, pour la raison
qu'il estime qu'il ne s'agit pas ici d'obtenir la dissolution de symptomes
mais de renverser une tendance dans son ensemble. |1 est vrai que d'une
fagcon genérale, les pervers viennent assez peu en analyse. D'ailleurs
Freud considérait que le fétichisme était une solution spécialement
élégante de la difficulté de la sexualité, et qui ne génait pas grand
monde, y compris les partenaires qui parfois ne s'en apercevaient méme
pas.

Lacan & certainement eu des pervers en analyse; je vous signale chez
lui un terme qui n'est pas habituel, il disait que les homosexuels on
pouvait les "quérir”, c'était au milieu de son enseignement.

Pour ma part, comme analyste, j'ai une expérience extrémement
limitée de la perversion, mais je me suis quand méme efforce I'année
derniére, & I'IRMA, de présenter un cas, pour essayer de rendre raison des
difficultés auxguelles on se heurtait dans une cure avec des sujets
pervers.

Le sujet pervers peut demander une analyse & 1'cccasion d'un fait de
structure, d'une rupture dans son géconomie libidinale. Mais il va se
passer de droles de choses. Je vous ai dit que le pervers va se
positionner comme objet dans sa rencontre avec la division subjective,
le dispositif de la cure va lui fournir une occasion irremplacable. 11 va
venir demander une cure en position de sujet divisé. Le sujet que j'avais,
trés vite, par le biais du masochisme, est venu s'inctaller en position
d'objet. 11 suivait vraiment 3 1a lettre ce que je lui disais, je devenais
pour lui un persécuteur - je peux ajouter que c'était un polypervers -
tandis que lui-méme bombardait l'analyste de ses interprétations, pas
toujours fausses d'ailleurs, sur ses objets, sa facon de le recevoir etc,,
dans le but de le mettre hors de lui, de produire 18 division, de le mettre
hors du sujet supposé savoir. Ga peut g'entendre comme Ca, d'une
certaine facon il va se mettre en position dobjet pour faire jouir
I'analyste. A la relation analytique va se substituer une relation
imaginaire : dans le dispositif analytigue, il va se metire en pasition
d'objet pour I'analyste supposé comme sujet.



Di ;

Bernard Porcheret : Qu'en est-il du rapport de 'nomosexualité a la
perversion?

Ce que j'ai pu reprendre de Freud, c'est que 1a position subjective du
sujet homosexuel, dans I'homosexualité male, est structuralement
repérable de la méme facon que dans 1a formation des autres types de
perversion. La question, a ce niveau, est celle de l'inversion de 1'objet.
Car aprés tout, 'homosexuel est tout & fait comme le sujet névrosé, il a
un rapport au partenaire qui présente toutes les varistions du rapport @
un partenaire hétérosexuel. La question que peut poser I'homosexualité
masculine tient en ceci : qu'est-ce qu'on veut en obtenir dans la cure? On
peut les “guérir”, dit Lacan, mais les gquérir de quoi? De quoi s'agit-il?

Il y & un autre point : il s'agit d'établir une distinction entre
I'homosexualité vraie comme perversion ot les formes d'homosexualité
qu'on rencontre dans les névroses.

Jacques Guihard : Ma question porte sur ce que vous avez gvoque de
I'idéalisation, j'aurais aimé que vous puissiez appuyer yotre exposeé sur
le versant de la sublimation, et éclairer un peu cette phrase de Lacan
dans Z Fihiguenotant que " L& psychenslyse 15 pes 616 fichue dinventer
e nouyvelie perversion”. :

Effectivement Lacan note que l1a psychanalyse n'a pas inventé de
nouvelle perversion , qu'il écrit enun mot, et reprend cela dans Joyce ol
il 'écrit en deux mots, pére-yersion Entre temps il a équivoque sur le
sens de perversion comme dtant une version vers le pere, en tout cas que
Joyce se tire de sa psychose en s'inventant & usage personnel une
yersion du pére. Lacan ne fait pas de Joyce un pervers mais s'est
sérieusement interrogé 1a-dessus.
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On peut relever qu'il y a une grande affinité entre la perversion et la
sublimation, c'est déja dans le texte de Freud a propos de l'idéalisation
dans le processus de la pulsion. C'est déja problématique, l'idéalisation
dens Je processus c'est ce qui m'a fait dire que 1a i1 pointait une
position subjective, I'objet métait pas 1a encore placé. 11 releve cette
affinité 8 propos de “la jeune homosexuelle”, qui est dans un rapport
d'amour courtois avec 1a dame. Pourtant, au depart, on peut dire que tout
les oppose, parce que d'une certaine fagon dans la sublimation il n'y a
pas de rapport sexuel, c'est-é-dire que 1'acces de I'Autre est interdit. I
y a dans la demarche de sublimation, 1'acceptation de 1a castration, qui
est centrale, I'objet est placé en position d'inaccessibilité. Au terme de
cette démarche, le sujet qui sublime obtient une jouissance, celle 8
laquelle i1 avait renoncé lui fait retour, c'est une jouissance liée & la
tension du désir.

Le point de départ du pervers est différent, c'est une activité non
sublimée. En visant la jouissance de 1'Autre, i1 y échoue mais il y touche
d'une certaine facon, et on peut dire que la jouissance obtenue des héros
sadiens c'est aussi 1a tension du désir.

Paule Rahillier : Si on dit que les femmes ne deviennent pas perverses,
on les taxe parfois de perversité. Comment situez-vous la perversité par
rapport & la perversion?

C'est vrai qu'il ne faut pas confondre la perversion, qui est une
position subjective, avec une ethigue qui est celle de 1a canaillerie. La
canaille est le sujet qui ne joue le jeu d'sucun discours. C'est de ce cdté
que je situerais la perversité. Alors évidemment on peut dire que les
femmes n'en sont pas exemptes, pas plus que les hormmes.



