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Il y a une correspondance entre la topoibgia ot la pratigue.
Cette correspondance consiste en les temps. La topologle résiste, c'est en
cela que la correspondance existe, - :

Il y 2 une bande de MSuius gue nous avons tracée, ('est ce qu'on.appelle
1la bande triple. On peut remarquery/que cette bande triple, ce qui la carac-

térise, c'est qu'elle a des bordsfet que ses boxds sont i peu Drés comme
ceci -

Ses bords sont ceci, pour mleux dire ceci :
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31 vous rablattez ces bords, vous obtenez quelque chose qui se prisente comme
onge

~Et le cercle noir prend alors cet aspect-li.

Voild & peu prés ce que ¢a donne,
Ici le cercle noir est blanc,( Il montre un
montage falt d'un anneau de cordelette bian-
che passant & 1'intérieuwr d'un aenroulage de
coxdelette jaune ) . Voild, je vous le passe.
I} y a une fagon de, cetie bande ;de la couvrir, Aprés ¢a, ¢a passe der-
riére la bande sulvante. Mals ce qu'il faut
voir, c'est que ce qui passe derriére la

.@ @ R barde suivante est pricisément ce qui Tevient,
; ¢ g é // e \\
RN

N revient en avant dans la btande 3 ; aprés quol

ga revient derriere ce qui eat 13 1nbcrit,_je
veux dire derriére la bande de HSbius triplél
C'est pourguol ¢a revient en avant. De sorte
que ce qu'on a, c'est :

(1 2 )
en avant ( 3 4% )  derridre

(-5 5 )

5 qui rejoint ¢ 1, U'sat blen coique Jtai, de

la bande enveloppente, marqué - vous pouvesz
la manipuler et méme en recouvrir la bande triple. Vous avez ici un autre

- exemplaire de ce que j'ail appeléd pour l'instant la baﬁda enveloppante. Vaus
powrrez ch constater l'identits avec ...

Ce gu'll ¥y a de frappant, c'est qu'une bande de MBbius normale - en

voild un exemple : .

. - une bande de Mobius normale, ¢'est-id-dire une
tande de MGbius comme ca, a “galement le 1 et

le 2 et le 3 et le 4 & la méme place., Tous ceux-

A7 %
- A 7 12 sont derritre et ceux-la sont devant. Voila
; le 1, 11 passe derrlére ici au 2 et il passe
ffij’ — _ devant au 3. Au 4, il pésse derriére, ce qui
///’/ /L/////ﬁ/////\[//// | 1lui permet de reveqif devant au 5 ot de passer
) ‘ ' Par derriére pour rejoindre le 1 par ce qu'on
7 _ ¢ appelle le 6,

!
devauy N derciace
3 :



Ia bande enveloppante a donc deux bords, deux bords dans la lhande & trois
la tande de MBbLus 3 trois. Gs qu'dn voit facilement sur la bande que je fals
oirculer A 1'instant. s

G'ést un point important. veus pourrez le contrdler sur ce que je vous al
. fait cirvculer & 1'instant. A

Il ¥ a quelque chose de commun entre toutes les bandes de M8bius, ne
serait-ce que cette alternan-e, Est-ce gu'il est possible - c'est certain -
de couper les bandes de MObius ?° Non seulement on peut couper chacune, mals
on peut couper aussl ce que j'appeile ‘la doublure. _

Qu'est-ce que ia’ doublure ? 11 ‘peut y avoir une doublure toute séule.
iais dans ce cas, il faut couper la bande de UBbius, la bande de MEbius qui
est en somme l'dme de l'affaire. - . |

I1 ¥ a moyen de tracer sur un tore une hande de HUbius. Voild comment

on le trace si il s'agit do la bande a ﬁrois.

I1 faut pour cela pincer le tore et accoler

les deux surfaces qui sont celles du tore,

la face intérieure disparalt, elle est tamponnie,
ccrasée, Il est aussi facile de faire avec le tor
une bande a trois, ce que je voulais dire, c'étai
. qu'il était aussi facile de failre une bande & un,

Il y a quand méme une béance entre la psychanalyse et la topologie. Ce
dont je m'efforcé, c'est, cetto béance, de la combler. Ia topologie est exem-
Plaire, elle permet dans la pratique de faire un certain nombre de m#tapho-
res, I1 y a une 4quivalence entre la structure et la topologie. C'est ga,
le Ga dont il s'aglt dans Groddeck, c'est ga qui est Ca.



Il faut sl'orienter Aans ia strupture. Il n’y a. pas que les noewds bor-
romiens, Pour gfnérallser ce qu'on apéelle les noeuds borromdens, 11 peut y
avolr une fagon de faire qui ne fait pas gu'un noewd borromsen solt, en en
coupant un, libéré de tous les nuifes. I1 ¥y a wie certaine fagon de prsciser
..~Que, en cn couppnt deux sur cing, c'est trés précisdment ce gqui nicessite que
.135 trois qui restent soient libres. C'est ce qu'on appelle la gindralisation
_dos noeuda borroméens. En en coupant deux sur cing, les trois autres sont
; litres. J essalerai de vous en dooner un exemple d'ici la fin de 1'anneu.

Voild, J'ai parlé une heure, Je vous remercie de votre attention,
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. Je me suls aventuré & annbncer.qus pout-étre je-prendiai un exemple de
ce qu'on.appelle le “borroméen généralisé”, c'est & savoir que j'#nonceral
.. comment on peut rendre borromden,. je veux dire & bartir de guel moment s'a-
vére borroméen un nombre de_cinq cercles, puisque dans le borroméen c'est
_de.cercles qu'il s'agit. Le borroméen généraiisé, Jje l'avais annoncé pour
deux cércles retirds sur cing. La solutioh_m'a 4t4 donnde en mains par deux
. personnes,i savolr ime Parizot dont j'espéﬁe qu'elle est ici prisente et
un nomm# Vappereau qui a bien voulu aussi contribuéf ércette solution.
I1 n'y a rien de plus facile que de fendré'ﬁorpoméen, c'est-a-dire
de déchafner, c'est-a-dire de.libérei cing cercles. En vdiqi un, ¢n voicl
deux, voici le troisi&me, voicl le quatriime et volei le cinguiéme, Ca,
¢'est le troisiémej ca, c'est le dau;iéﬁe. Le deuxiéme est en violet; le
» troigieme est en belge, le quatriéme est en vert et le cinquieéme est en
rouge. La fagon de libérer deux cercles sur ces eing ost tout a failt clalre.
Les.personnes qui s'en sont mélé@a ont bien voulu l'une et l'autre dite de
quelle fagon c'est possible : c'est possible de dix fagons. I1 suffit de -
libérer, c'est-a-dire de couper le 1 et le 2, le 1 et le 3, le 1 et le &,
le 1 et le 5, comme ¢ga apparalt évidemment dans cecl qu'en coupant le 1. et
le 5, les trois autres se déchalnent, comme il est facile de le voir du’
fait que ce violet-12 par cxemple file jusqufé;se_;é@uire a qualquq_chosé
“qui vient 1A, Ce.violet se réduit & ce @lequgﬁchése.qui glisse jusgue 13
et qui, du fait du 5 disparu, est d Anous du_ver?,dﬁ beige et du violet;méeci
est libre, ces trois, puisqu'il's'agif iCi_dgA}efgles, é@é.trois cercles
sont libres l'un pax rappgrt & l'autre, Lerért, 1é viclet et le belge sont
libres par rapport an vioiet,'é savoir 4uevle vert séﬂdénoue, le beige se
dénoue aussi et le viclet ici se dénoue'également.
Tl est facile de voir qu'en dénouant le 2 associd au 3, le 2 sssocié
au t, le 2 associ? au 5, on atra le mdme résultat. Le 3 associd au & et le 3
associé au 5 aura le mime résultat, le It associé au 5 auca aussi le néme
résultat. Il y a donec dix fagons de sectionner un de ces cercles qui sont cir

de les sectlonner de Tagon 4 ice que le résultat soit atteint,



VAPPERFA U

LACAN

VAPPERFAU -

TACAW- -

-2 -

J'al pouss? plus loin mon investigation, & savolr que j'al inter-
rogé sur un groupe de six cercles, j'al questionnd sur la fagon dont on

obtient un borromfen généralis+? en en coupant trois. Il y a effecctivement

.35 fagons de le faire. Four cela , il faudrait,de'la méme fagon que nous

avons fait ces cing cercles, en produlre un sixiéme, Cette fagon, je vous
en dispensc, car aussl bien ¢a serait un peu forcs. Mails 1l est possible
de le construirs. Paxmi les 35 fagons de couper les trois cercles en
obtenant ce noewd que j'appelle borroméen parce qu'il est symbolisd,

3 martir de trois, c'est-d-dire que les trois sont dénouds quand on retire

un,,. il suffit d'en couper .un pdur qve les tfqis autres soient dinouss.

" Dans le borroméen & six, il suffit également é'en couper un pour que les

six solent dénouds, Je précise gu'il y adix facons de dénouer cing cercles
et qu'il y a 35 fagons de dénouer six cercles en en coupant trois.
Peut-8tre je vals distribuer ce qui a #t3 obtenu ce matin par Souwry qui

a blen voulu s'en charger de photocopie d'une photo en couleur, c'est-
d-dire que les couleurs, ¢lles, n'apparaissent pas , mais quae, a4 couper
trois de ces cercles, on peut s'apercevoir que les autres sont libres,

Ca demandes un certain soiq de coloriexr chacun de ces cercles, iHzis on

peut volir que ¢a marche, Gect. suppose gu’'on en retire d'abord 2 et ensuite
un troisiéme., C'est au troisidme que chacun de ces corcles s'avere &tre
libre., C'est vous Vappereau ? Je vous dcoute.

Vous faltes une errewr dans la fagon de compter les.différentes
manigre de ddnover la chalne & six en en coupant trois, Vous avez donns
le résultat pour la chaine & sept en en coupaﬁt quatre, c'est-d-dire 3s,,

J'ai dit qu'en en coupant trois sur les six, on obtient une chaine
borromsenne, ..

Vous dites qu'il y a 35 Fagons de le faire, or il n'y ena que 20...

Oui, c'est vrai qu'il n'y én a que 20. C'est vral qu'il n'y ena

que 20 et que, de ce fait, je me suis trompi. Eh bien,il me reste & m'en

-excuser et & vous promettre que, la prochaine fois, 'je ne vous entretiendr:

Pas svr ies cercles.

"+ “ Bien, au revolr !

Qoo






Dessins du tableau
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Jo vous avertis tout de suite que je ne Feral pas mon séminaire, Je vous
en avertis parce que ches moi, ce matin, il y -avait une panne d'élecctricits,
Les lumidres, comme on dit, c'est-A-dire la lumitre dlectrique, ne s'allu-
mzaient plus. Maturellement Gloria ici prééente m'a nidd : elle m'a portd des
chandelles, ce qu'on appelle de nos jours bougles. Qu*est-ce que Gloria a
4 faire avec mon enselgnement, c'est-&-diro ce gue j'enscigne cette annde
de la topologie et du temps ? Blle m'aide, elle m'aide & couper les ficelles
guand j'si & faire & des ronds de¢ ficelles. Les ronds de ficelle, c'est
thiorique, ¢n a & faire avee dos cercles , des cercles souples et méme
élastiques, gé s'imagine. HMais 1'imagination ne wa pag loin.

La topologie est imaginaire. lle n'a pris son développement qu'avee
1'imagination. Il y a une distinction gqui est & faire entre 1'fmaginaire
et co que j'appelle le Symbolique. Le Symboligue, c'est la parole. L'Imaginail
on est distinct.

Il ¥ a des surfaces qul sont a 1'occasion sans bord. Un tore, par excmple
est une surtace sans bord. Nfanmoins un tore peut &tre applati et si on -
l‘applmtit, ¢n fuit une surface avee boxds,
C'est méme pour ga que le tore peut sepvir
a4 faire unc bande de Hdbius.,

Voila comment ¢a se dessine. Ca fait une band.
de Mébius, & condition de l'applatir. Hais on
peut gonflexr cette surface, auquel cas ¢a

refalt un tore,

Il n'en reste pas moins gue le tore et la

bande de Hdbivs, c'est distinet. Ce que,,.

( Terniéres minutes du séminaire inaudibles par absence de sono )

000
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I1 n'y a pas de rappori sexuel, ¢'est ce que j'ai #noncz, Qu'est-ce qul
y supplée, parce qu'il est clair que les gens, ce qu'on appelle tel, soit les
8tres humains, les gens font 1l'amour. Il y a & ¢a une explication : la pos~
*  sibilité ~-notons que le possible, ¢'est ce que nous avons défini comme ce

oqui cesse de s'dcrive - la possibilité d'un troisigme sexe. Pourguoi cst-ce
qu'il v en a deux d'ailleurs, ¢a s'explique mal. C'est ce qui est #voqus’
dans la doublurce d'@ve, & savoir Lilith. L'évocation n'est pourtant pas une
chosce pricise. G'ost justement de pricision, c’est-a-dire de Rfel, que j'ni
fait Atat en xwévant on somme a ece qu'il en cst du noeud borroméen.

Le noeud borromien a comme cousistance de s'imaginer. @uelle est la 4if-
firence entre L'Imapinaire et ce qu'on appelle le Symbolisme(sic), autrement
dit le langare. Le langage a ses lois dont 1'universalits est le modéle, 1la
particularitd ne 1l'est pas molans. Ce que 1'Imaginaire fait, il lmagine le
‘Riel : e¢'est vne rdflexion, Une riflexion tient au miroir, c'est doine dans
le miroir que s'exerce une fonetion. Le miroir est le plus simple des appa-
reils. G'est une fonction ent quelque sorte toute naturelle, C'est cliwicus
que j'aie choisi le noeud borromien pour cen faire quelque chose. Hais le
noeud borromsen: a pour propriiti gu'on peut'commencer-par n'importe leguel.
Toub au contrnire, celui-ei ( 1 ) : on ne peut pas commencer par n'importe
lequel, 51 on comaence par celui-1i ( le vert ) , il y a un obstacle. Ca fait
tresse comme le dfmonire le dessin qui est & ganche( 3 ) , mais si on tire
colui-13 vers la droite, ce sont les deux autres qui sont entralnds et on ne
sait pas ce qu'il en est de ce qui peut risulter de cet entrainement, @n tout
cas, ce sont les deux autres, C'est le méme cas pour colii~ci“et clest blen
pourguoi ce qui est 1& ne peut pas servir 3 symboliser 1'Imaginaire, le Sym~
bolique et le Rfel. Car ce gu'on symbolise dans 1l'Imaginaire;, le Symbolique.
et le Rdel, c'est 1'intdrieur du cercle( 5 ),,c'ést le champ intsrieur du .
cercle, le champ c-h-a-m-p. De sorte que ce dont il s'agit, clest d'une

mdtaphore. Il serait beaucoup plus difficile d'installer une m3taphore dans



ce dcssin-lé-(l) que dans celui-ci (5), & plus forte raison dans le troi-
sitme dessin (2). Car le troisidme dessin (2) a llair plus compliqu#, mais
clest le mdime, CQ'est le mdme, #tant donnd que le rouge a 13 une inflexion

qui pourralt pemmcttre de régulariser, de falre rentrer le dessin de gauche |
dans ie dessin de dxoite (2). La diffdérence, c'qst que celui-ci (2) colle
avee celul-1a (3) et que colul-ci (1) se tresse comme. celui-1i (4).

La métaphore du noewd borromfen & 1'#état le plus simple est impropre.
G'est un abus de m#itaphore, parce qu'en rdalitd il n'y a pas de chose qui
supporte 1'Imaginnire, le Symbolique et le Réel, Qu'il n'y ait pas de rap-
port sexuel, c'est ce qui est l'essentiel de ce que j'#nonce. Qu'il n'y ailt
pas de rapport sexusl parce qu'il ¥ a un.Imaginaire, un Symbolique et ﬁn-
Rfel, c'est ¢e que je n'ai pas os? dire, Je 1'ai quand méme dit.

Il est bieﬁ'évident que j'al eu tort, mais je m'y suls laiss$ glisser,..,
Je m'y suls laisser glisser tout simplement. G?és£ embétant, c'est mdne plus
qu'ennuysaux, Clest d'autant plus ennuyeux que c'est injustifii, CQ'est ce qui
m'apparilt aujourd'hui, c'est du méme coup ce gue je vous avole,

Bien!
.X-T-]

rd -
violet
/ /

i : ) Schima nu tatleau







TACAN

i
s

LA TOPOLOGIE BT LI TIB!

15 Janvier 1979 ' :

Je suis plutdt embét3 de ce que je vous ail annoncé la dernidre Fols,
a savolr gqu'il faut wn troisiéme sexe. Ce trolsitme sexe ne peut pas subsis-
tor en pridsence des deux autres. I1 y a ua forgnge qui s'appelle 1'initiation
La psychanalyse est une anti-initiation . L'initiation, c'est ce par quoi
on s'#leve, si je puls dire, au Phallus. C'est pas commode de saveir ce qui
est initiation ou pas. lals enfin l'orientation g#ndrale, c'est gque le Thallu:
on 1'integre. IJ faut qu'en l'absence d'initiation, on soit hamme ou on soit
Fomme, Bon.

Je a'en vais vous parler de quelque chose qui est une tressc A cino,

Vous vovez ieci il ¥ a deux qu'il franchit

e e
,//;:;;Za—dessus et deus qu'il franchit auv-dessous,

¢ 0988300040 PO N0 REOBE S bSO RS NN N Eh S IR
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I1 faudrait redoubler cette siquence, clest-:
dire ici( bas du schima de la tresse ),, ....
On pout voir ici dans notre dessin deux Fols
reproduit qu'il ¥ a une trume, unc trame qui
COYICETNE s o 4 »

Bon c'est ennuyeux que je n'embrouille, mais
jé dois dire que jje dols avouer que je m'en-

. RATYTOI . -
P brouille.B

Dien., Ch sern assesn pour aujourd'hui,

Q_violet

o0o e e
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Je suis onb3t3 & cause dn bhoxrromicn générdlisé.fJe ne peux pas croire que
les gindralisds, ¢n solt 4 moins 2, 5 moins 3, & moins 4, 7 molns 4, & moins ¢
Je ne peux ﬁas le croire parce que dans tous ces eas, il ¥ a deur de diffdren
et que ceci implique que de les proendre deux par deux ¢a soit neutre, que les
Irendre trols par trois ga-soit borrom#cn. J'al le sentiment qu'il faudrait
que la géndralisntion du borromden s'stende & quatre et mémc - pouvquol pas -
a cing. De sorte qu'il favdreit que ¢a ne soit pns deux de diffédrence qu'il
s'nglasse. La question est de savolr si tout est noutre avant quatre, et méme

cing., .

Alors aujourd'hul je riserveral cette question et j'espére que je vous
apporrteral quelque chose la prochaine fols. Car il est un fait que le bor-
romden giniraliss a toujours une diFfirence de deux et qu'il faudralt bien
gue le borromfeh gendraliss procéde autremeont.

Je voudraisaujourd'hui vous dessiner asutre chose, c'est & savoir ce gu'on
appelle une bande de Slade. Chose curieuse, c'est la mSne bande que celle-ci,
cc qui se voit en rabattantd'abord ceci, ce qui du méme coup permet de ra-
battre ceci. Si vous rabattesz ceci, ¢a vous permet de rahattre ceci et ca
aboutit, du méme coup, A rendre identique ceci, avec ceci; en d'autres texmes,
en rahnttant ceei, clest-ii-dive ceci, gn vous permet,celui~-ci,; de le rabattre
d'une Tfagon telle que p'esf 3gal 4 ceci, c'est-d-dire aux six’ croisements
de cette figure, alors.que celle-ci en a huit. Peut-8&tre ce}d n'ajdora~t-il
a risoudre la 'question du borromsen génsraliss. Posez la question,

tine TOUCHONMAT : | '
Excusez~moi, Honsiewr, de vous poser une question dans mon style, c'est-i-

dire assez naiil, je pense que je ne suls pas la seule ici d'aillewrs, mals...
vous y ripondrez si vous pensez que ¢a vaut la peine, c'est une question qui,
powr mol, vaut, On en est & six et huit, or je suls complétement dipassie.

Jusqu'a trois, ga va ! Je me pose la question, & vrail dire depuis que vous



3CHEMAS AU TAZLEAU

sl vous rabattesz
ceci

ralnttu
Ny 7 s1 vous rabottesz
{ ceci

1
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chose - j'ai pas retrouv? mes notes, je les al prdties a quelqu'm, j'ai pas
1 zevolr exactoment - mnis c'stait quelque chosa, onfin il y aveit un ad joe~
tiv en Yable" du genre Ye'esl as convunnblé”, é'étﬁit pout-8tra un aubico. ..
ceodisons "injustifidiable”, Aloxs, clest injustifiablc, Joome suls it oo
nowsguoi clest injustifiable ? Injustifiable, ¢a veut dire que notie -
monstration ne convient pas bion, notre wodéle que nous avions avanc® - jo

s

dis nous parce qu'on assiste & son sfuinaire ol mdme aprés quelques anndes

e pense qu'on assiste son séminaire, c'est pour cela qua jo me peracis do
varlex, il nous invite & parler d'ailleurs, c¢'est pour ccla gue je na peomcts
de parler - bon, alors c¢'est injustitiable parce quo ce wodéle ne convient -
i, oh steast tirompd qﬁclquc part comme on sait bien qu'on fait, c¢lest 4
muvolr, retourner ua peu en arriére ou bicn alors vraiment ¢a no peut mi
convenir, ce modole no peut pns convenir, alors veoild, mna question orrive

L4 - powr noi cl'est wae guestion trés importante. Tl a dit s cette nHaphoro
cst, disons, injustirXiable. Alors est-ce gu'on peut dire gu'unz ndtanhcre est

liguidde varen qu'clle n'est pas hicn...juste, iioi, jo pensc qua non, unc
- s q J » [® & J. ]

staphore, e'ast julnls tout & fait juste sincn ¢ga ne seralt pas une wmitopho-
e, Bouloaent on ne pent pns parler si on n'utilise prs des ndtophoroes ot
denws oo sens 1e noeud bowroiden, ¢n m'est utile commc mitaphore. Alors jo
Lltentunds w votit peou du edtd de la métaphore paternclle, mnls pout-dtre
aue jo conprends mal Lacan. Lo question que je voudrals poscr, c¢lest cello-
ci ¢ est-ce que sinplement c'est un probléme de mathdmatiques, auguel cas
je suls twranquille, enfin ¢o ne m'intiresse pas, pas spécialemcnf, non vrai-
ot fohinds siole RGSL.IL, cot arvangement perticulior de cos trois catirorias,
lies caae clles le sont, avec co trouw au miliou, c'était Ia mitaphore
pntorr$lle ou bioen ogygjgﬁ£§nt§un quatriene rond, comme gn n 3t? Svoqus,
pout-éfre froud avait Jjous nvué le péwe comme ¢n, & Yautroe rond 1A, Bon, ch
oiei, ol oga ne convient pns, gn nous entrafne loin, je crois que c'est une
cuestion trés importante. Indin Ia question... mais Jje crois quo c'est s
trts clrdr co que Jo dis, jo le dis comme Jo peux, la question qua je pose
& Tacnn,c'est @ sowmes-nous, on cc moment, nous tous, amdlis dans dos noouds
1o devant des diflicultds proprement mathsmatiques, mais‘ga n'a-t-il ons des
ineidonces, pulsque quand méme il nous parlu dons 1n psychanalysc Ly, pour '
Lo pawchanalyse, st-coe que ¢a ne nous riinterroge ms dans nos catyrorics
wsychanalytiquay cot-ce qu'il n'y a pas 13 quelgue chosu au nivenu dos nous
du pere qui sorait A °éajustuf. On sc serait tromp:s : ou notre moddéle o
convient pas ou il Jaut repenser guelque chosc au nivenu de la i $taphora
bnternclle. Alors 1n troisizme solution $tant gu'évidemmont je n'aic ms
compris, ce qul n'est pns du tout exclus, c'est sir,
LACAL 4 Co qui me tracasse dans le nocud borromfen, c'est une question nnthin-

tloue ot c'est moth matiguemont que j'entends 1a traiter .
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Clurt towt X b wvind, modls jo suln aaboud il s,
i

A SO S,

AR T Y

Jden, a0 vous dis an povoin. J Vzgnniornd de Falee wilous Lo prochndage Yol

- L 873 L £ A b w5 By 4 VR B R A

aoQ



LA TOPOLOGIE 27T Lu TIPS
i3 liars 1879 Vi

T1 v a quelque chose que jo vous al dit : pourquol n'y auratt-il oas
3‘ L [ A o e

w1 troisiéme soxo ?
Tout on vient do ce que j'al $twdid le borromiden gindralist, Lo bormo-

¥

aion gindralisd, il wva de sol que je n'y compiond rien, Jje mtanbrouilleo,

ju n'oubrowille, ce dont vous timoligne le Fait gque, un fcrivant au tableonn,

jo m'y suis, c'est le cas de le dire, absolument anbrouill 3.

Jo voudrais aujourd'hui vous faire sentir que lo borronten o mimmliad,

ca n'ast pas une potite arfhirve.
k I

2Ee hione i

for trned

ﬁ N -
. \ BT 1 E5 M
\/_’—”\j/ TN

Jo loaawilio ob o vous concidic de eo nlb

N T et 8o a0



DAGA N

=
L=
=
-J
bes]

LA TOPOLOGIE &T
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1

Il v a quelqu'En-qui n'a dorit-pour me dive ce qu'il avait nens : do

son dernier s@inaire. #h bien, & la vérits, ce que j'avais fait Hait

¢n 1 c'est un borron icn sinsraliss, alors que la personine qui m'n denit

[]
'~ »duit A co qui est nommal, & savoir que ccel a ft2 dicouvert uin
nottant en continuit? ces dewx;vert ot noir.
L OISO

Tnile

vert
/!
TOUZG
e vert ot lo poir sont 14,
Une cutre fagon de le résoudre, ¢n seralt de mettre on continuite
18 en

ca que j'ni dessing é'abord on jaune ( orange ) ¢t cc que j'ni dessis
ouse ( IT ) ou bien cncorc de mcttre cn continuité ce que j'ni dessini la
on rouge avec ce que j'ai-dessingé on noir,

a gquestion est de savoir ce qui est homotopique; ce qui est howmo-
topiqhe cst & 1'intdricur d'unc consistance {1).

J'al cormis, 1o dosmiére fois, guclque chose qui était de cut omxwe( I
3 voux dize que, A 1'intérieur d'upe mfno corde, 1'homotopic consisto a

)
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- o semeho B Aeed pPROR . N g N aesel o la
: ! - Jootormsion o droite,/la torsion & gaucho on hawbt, & dfoits oan i
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Joovedn wneooe 1o owoocoloe A Aladn 0TDTAL-Tedl,

S Jo ot vous dosouddaned pas d'Stre indulsents avee co que Jo valn ossnror
Gdoovows g, undn tout au 1_1oin:-3 da bonjr-conpbeo-dy ee-qui-.c st wa Lol

awi oo MY uw D donse keotibo 5 vaive la aedeipitation |, puisque 1o Doctour

- Y

SALAT s dannnd E de vous om :2‘.-11:-:0 st hicr. Alors tenes counte du co oo
focente g locqualditd vendneont d'un Sexit, Bt Je vals donc essayor do vous
Aty o vals gasayerde vous pendie cauptc de Lo pencontivyy e Glmad,
Mo dewy caselragronts, aclui que o wegois, ot de TACGAY, ot du dinloue nin~
Letiaqueds Souble moncontye en co qu'il n'n fallu loagtueaps, Joe disei, nows

on nuoil of covient lon Slucubnstions qui se nont trouvées &'ipponor

2

3 onpf dnaws do eadao du.dinlogue ann vivbious, on quol Tinnlaiont con dlucuinn-
tions dtaiont A'uno vt Ianerintiblios sur o gimphe dont, je dodn voun dire,
Loo rassowscas ntond s Tind do w! Stonnur, ob d'autie paxt, en s'ihscirivant,
Jiawieviznient, couny _']a‘: veldn essoyor da vows 1o gontres, une relstion asti-
culde ontre lo topolosic ot 1o tonns, cfest-i-dise roncontrnient Tinnlonzint
Cdo thénde du sduinnice de cobbs annde. 5

ASn L'occumangs, cotte asticulation antre topolologic ot temps duc Jind

owioe nu Docteur LACAIT se supporte d'un ropdrnge,dont je vals naintencnt
s:c;r;:i_‘-_mr de vous roadre coiplta, d'une dialoctique do 1n pnrelo du sujoet peo-
1ot en tant qu'habitd, jo dirci, pas un certnin xytlme tonpoisl, nythao A
trois tonws comie lo valse, qui exigooait fincdonent que Lo swiot ot Y comn-

tonr juson'd trois vouwr dirve un mot. CGe oythao o trois teaps, o vnlo ossryer

A vouws cbrasisnettoe 1o fngon dont 31 n'appn J,nlL inddrable @ L'c
trols dumol, wopziscentant checun synchroniquaaont dans .'!; sriveture »b din-
ciuoniguement une dtnpe néecsseive do Jonnchissuaont pour gu'advienna o

snnola, Jo vals annouecew, sl vous voules, :dfcabléc In coulows oavent 1o ddnons-

tmrtion proproment dite ot provisolvoncent done j'avanco co quo o voIln asonyen
do soutonizr ¢ ¢'ost qu'il ¥ awenit un presier Swmwoi dont IaoJonction sonpdt

)

Satonjoindze au sujet 1 tu ne dizas pos un not”, un douxiéne dwyol oot I



D

CaenAo sl CtAnoncar . TR atvn Jdimen con G woun, voe L
facile - et un troisiime dont la fonction seralt ¢ "tu i'en diman i bwols™.
Alors, dnng 1n nesice ou dans le cadre d'une sdance de o falimnilic ¢ oo rumit
axdu d'exvoscr point jnx noint cetfe notion, jo ... 11 faut Dien awoadite un
#41, L'idde qui m'est vonue pouwr rentrer dnns cotte Nistoire ont O ne nwpOT-
ter d'un vetit avolosue de freud et ce petit avologue, clest celuil aue ookl
dreud dang la Trowmdentwt: la jpreenitre fois dfailleuwrs gqu'il introduvit o
temin de "ecensure” qui. est cet ancdtre duw Surnoj, et dans ln Truwdewivis,

ai vous vowles vous v wevorter, c'est nywiés le coumeintaire que Sroud init
du "zéve de l'oncle Joseph'.

ilors cet apologue out le suivant. 31 vous voulez, cet apolosue vo lie

peimottire &'essarer de vous nmontier en quoi li division du sujet est L=
e & wne diviston Tu Stmoi. Dens cet apologue, ¥Freud connre lo Jwniol, le
cohselws:, 2 un souverain gul mégnerait H— dee sujets, et des sujoto qui se
trouvent en position de xeheller, .de se révolier contie un ajnistre deveinu

iapopulaire,cousn de révolte. Ce que repére -reud tout Qe suite, c'est que

len sujets ont & lewe-disposition leir révelie.et ont un-savelir élénent~ive,
le R20i, le censeur, lui, est dens une position d'uin savols d'une oubize strues

tuze, ndague la position du foi est la sulvante, c'est qu'il seit qutil Jdolit
L

conpter s 1'opinion Hubligue, iwis il salt qu'il doit foire come ai cetie

oninion pullique ne connteit s pour lui, c'est—e‘!.-dirc que, si vous voulem,

(2]
’

schéintiquenont, la vévolte delate aux cris @ “A as le uindstre 17, Ce que

dit freud dans un vrenier temps, il d&it : eh bien, voild, le censew, -pouw
niniser 1n wévolie, il Tonctlomne come guelqu'un qui ne considérermit s
aue ses suictn sont représentdés comme sujets par ce .rsir;;nifhni: ' s le nd-
nistee ", ot il ¥ait donc cowme si ses sujets pairlants n'exd siolent as
coirie tels, sans aue 2 solt pour auvtant wle provocation - ¢go, clest inpon-
tant - ot il répond, on pourrzait dire, pexr un message inversé, cette Tépoinse
t qu'il promeut le ninistxe 3 une distinction supdriewe, c'est-
[

i
LH-dize qu'il Tépoud & la linite, sl vous voules, Pnx 7 En hout le nindstiee M,
i

o
dcrit ceci 1i, sur ces ;xaphes, vous voyez, j'en suls au 3oint (1)

le sujot dit ua preder wot. Le premier uot, nous somnles sur 1o cellule é1é--
neintnize du rraiphe, un pronder mot @ M A as le ninistre™. A ce yroiloxr ot

L

ie dirai, wépond, vrrce aue le Suwmoi, il ewst boun priace, on powr
1 ! J; [ 1 ' it )

i_l-

le 3umo
it Aire. Il est bon prince wrrce gu'il ait :"Un not, Peose, pour ni Do, o
vasse, d'nccoxd, ials n'insiste pas Y, ¢'ast-ii~dive pour un nobt, ooovn,
nols pas va dewdene. Tt ln s'ui*a."cé{;ie du Suritoi, c'est de... clest pow oo
aue vous voyeu, le Swuxnol, j'al derit cette rdponge du Swnol e ubdlidgiat

1'inversion de 1'étage in’éricur ito¥que, ¢'est-ii-dire cc qui’ introduit le
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Semb sweofoue, 11 as reprdsente vns le sujeb pour wi antre sisnl’

Cowal 11 po pdteacte, 11 oot daas In Dosition de cul pilits dis

@rn de da adnd mtbion dans ln sesuwe on la censwre est a 1iige nvee dla o0l
¢z nivenu-lh, aul cousiste 3 Serire el ¢ Wi haud

»" 2 i - ; ¥
‘J ) caiy b Yaredur eiiut, reaarque Lreud, do suaowies le

Iaovinintre
gestnce du snset i, alovs qu'il-disait o M A Daws, le wialustre Py do it affet

- - . N L. - . ' =
du cotte vinonae du Suarmaol, le wmesgsnse va otre interrompy et lo ousec v Lo
soneles. Je dols vous dlre gue Srewdl ne va 1as plus loin gue ce petit ~polo.ue

=

wodn i) A le wdrite guand méue de montrer que cette stratd ie, s'il Literit

-

irante, comme L'expdrience 1'ayprend, et

minsl, clent q!_‘.'elle se rivele o

e quoi est-ce gue clest ovdrant, en guoi esmtice que cette rapoine ¢o L2 coli-

Ao n-tenlle le pouvoir d'interrvoinpre le mnesaase du sujet F

Uite adrie de points. 3i vous voules, cliidiquement vous pouvesn
aee 1l'injonction de ln censure noceci de particulier s ga }_:‘GH"E_'VQL‘»..‘_& Avonuer
gu't son injonction le comandesont smno:Lque a ce.m de P cublar da s'one

TR L co::'.a.z;].nrl:-bzrt ape sorall un, ecimpadn At A -'i'."l.].O(l‘.; , clest que lo eoruridtie-

Lo ond du connnikiant Jedivision qui, 5'4il donne un ordie si i3

ot el vowirnit se mapirocaer de Lloxdre awmuoXous,n', atbeiat o i vous

notcniven Innt e diviaion, Je direis quo clest s vour

P
Al

courh b ae vouss Ghen Ginuljectivds, clesh jnr eaenple poun e o SWOLET

-

surmleaenti, «0gr AvOLr votre wpoermicsloa, mxla sl vous otdisger & L'injonction

camaoinie, clest aue vous Ston doas cebbe pomition cue ne diselt d'uia Togon

)

loab-co qui Jalt que davant cont dss s

Lo erhiaeitte vac snal :oau

g toricoptre, (il o dlsent i siot ni b8te solt-il cvenbusllenent, e L TR
i ’!’J"’J.-,J.'lb; rasdenle do contredire, jna possible de dixe on. og.

ool Ait, co aqu'il dant —.on, elent le presier polnd - ce au'il riowud

corycanxire, c'ast gue, coaan te vous Le disals, parce. que, voun lo VO oy,

<Y

Gnaan Lo Foud 1 censwe @ laiuond pasper un wredsder twot. T Piuportant, clent

o : owolrr wne Fods gr s, a'iasiste
L 1 w'en njoute s, et vous sentesn 1 que oo U Mlnelate e
c¢lost 1. rucine ndne de coths dimennion qui salsit Lo sujet ogud ob e

an rhdicule. Respades autou de voun,. dcoubtes, Obsamv. VoL vy

g R BON

L)

aftre con, Go punadion

A S letent Llancoinse du cldicule, ko oiusce de
H (N

BT : : . A, - T . A, . L oas TR
idiot, voiva de wwomeltre lald, clest ins aubise chone ue Lrowdilommaeo

o idde s n'insiobe pos,cdcmoe, tuosernis ciliowle,
1

a0k o suget, 4 ce moacint-ld, se dAdit et gand pe A%31t de cobte Caonede

’ . - " - 4 - .
et 1k a fndson de l'atve e que clest go 1o r't-_.i,x.x pRlitd 2 olend e oddes

la respoms:ilitd,. clepb-l-dire suL L'antitule & edpondre,



Au%ré point, si vous voules =§& la censure qui o laissé passer un not,
mals qui ne veut pas qu'un deuxiéme mot soit dit, c'est-a-dire qui ne veut
Pas que ce premier dit soit soutenu Par un deuxiZme dit, dans le fond c'est
tout ce Que 1'enseignement du rdve nous apprend... regardez mr exerlls cet
xemple qui a été commenté par Iacan dans "Les formations de 1'Inconscient®,

" ce réve que vous conmaisses, je bense : une analysante réve du not “canal",
Je repfends ras le réve en dédtail, mais la signification, & l'issue dc 1'in-
terprétation du rédve, révéle que le mot “canal", elle veut dire bar 1} &
#reud : "Vos théories me font bidonner, c'est pas sérieux.” La censure laisse
passer le mot "canal®. Ce qu'elle ne laisse pas passer, c'est que le sujet
disant "canal¥ reconﬁéit gue 5'il soutenait ce mot-1la, c'est-d-dire que s'il
voyait d'ol il parlait, ga le mettrait en position de dire & ireud : “Vos
théories me font pmarrer, e somt Ins <drisuses. " Bt duwontusllement an peut

pepser que si elle avait dit & Freud dans le cadre de sa séance : ™ Vos théo-
ries, du sublime au ridicule, il n'y a qu'un pas !", si elle le lui await dif,
elle awmait fait.1l'écononie de cc rdve,

Donc la consura, comme vous le voyez, ne voulant pas que le premisr mod
zoit confirmé- par un deuxibme mot, ce & quai la censure falt obstacle, c'est
que le sujet trouve en lui le point d'aun-dels d'ol il peut soutonir le Dre-
nmier dit qu'il a avancé. . .

Autre point décisif que je vewr souligner avant d'aller plus loin, c'est
que le sujet ayant di® un mot, il ne fait pas de doute qu'il est un sujet
parlant. La censure va avoir une autre stratégie : commne il ne fzit pas de
doute, elle va prendre, je direis, le biais de rendre le sujet doutcux; dou-
tenx, c'est-A-dire que le sujet est mis en position, s'il insistait, d'Gtre
confrontd, je dirais, & un autre gui est en position de le soupgonuner. Quclle

"sup~

‘est la différence entre, si vous voulez, un sujet "soupconné" ou un sujet
posé”, ch bien, je dirais qu‘un sujet supposé, c'est un sujet qui est éventuel-
lement supposé pouvoir vous surprendre; un sujet soupgonné, & l'encontre, c'est
un sujet dont fondamentalement rien ne saurailt surprendre venant de lui,

puisqu'il ¥ a, par rapport ai sujet soupgonné. une prévention, une présomption

plus exactement, une présomption et gque xien de lui ne saurait surpren-
dre : quoi qu'il dise, ¢a sera intégré quelque part et ¢a n'aura rien de
surprenant.

Si vous voulez, vous voyez par 12 que nous sommes treés proches, ce censeur,
il est trés proche du '"non-dupe” dont nous a parlé Lacan en son tenps, i1 cn

est treés proche parce que il est dans la position : tu ne m'aurac pas, on ne



me la fait pas, quol qué tu discs, je sais oli situer ce que tu as o dire et
dans cebte position de méfiance, de soupgon, jc tlai i 1'oeil, Je ne scral pas
surpris. Vous alles le voir, je débouche 1 sur un point tout & fait fondrmcn-
tal, c'est qu'une des fonctions décisives de la censure - c¢'est un point qui,
A mon avis, n'a pas été assem retenu -~ est précisémént de considérer ce prén
venu qu'est le sujet pour elle, de Prévenir toute st~pﬁise possible venant

de 1lui et en particulicr - ¢a, c'ecst textuellement dans freud - Freud dit
qu'une des fonctions de la censure est do dépouiiler de son intensité ce qu'il
appelle le signifiant de haute valeur psychigue et ce signifiant de haute va-
leur psychique autowr duguel je vais centrer ce travail, c'est - je vous le
signale en passant - le signifiant qui est la cause du réve, c'est ce signi-
fiant que le sujet a rencontrd dans la journde et augucl ayant été confronté
il est resté coi, Dbouche bée, sans répondant et avec 1l'esprit d'escalier qui
caractérise ce sujet qui n'a pas pu répondre, il lui faut le temps d'incutatio
“de 1la jowrnde et il n'arrive & répondre que dans la nuit avec l'aide d'un rdve
4 ce signifiant qui l'a, pour l'instant, je dirais, interloqué avant de voir de
plus pras de quoi il rctourne. Le probléme de la cengure, ¢'est gue sa fonctio
c'est suctout de prévenir le sujet contre le fait qu'il puisse accéder & cet é
de fading, de sidérastion par ce signifiant de haute valeur psychique qui est
donc'dépouillé de son efficace,

Bncore un mot de ce censeur, vous pouvez imaginer, ou de ce “‘non-dupe",
c'ecst dans la nesure ot le féit de ne pas pouvoir &tre surpris ndcessite chez
lul le développement - je crois qu'on peut le dire - d'une intelligence- lmpor-
tante puisqu'il aura réponse éétout, rien ne saurait le surprendre.

iaintenant je vais me permettre de continuer cet apologue que ireud avait
commencéd et de faire un peu de la fiction. On en est 1& ( IT ) : n'insiste pas
Effectivement le sujet s'est désisid, il n'a pas insisté sous 1l'effet e ce qu
je ‘viens d'essayer de dire. thintenant, si vous voules, rien ne nous empdche
de 1l'imaginer, quéllea sont les conditions gui permettraient au premier mot
dit par le sujet, c'est-a-dire "A bas, le ministre i", Quelles seraicont les
conditions qui Teraient que cet "A bas, le ministre !" revienne, c'est-d-dire
s0it repris. Alofs 13 on pourrait, mais je passe wl peu, mals on pourrait en
détaillant les chosss montrer par quel processus le sujet accdderait au savoir
_ou & la tromperie qui est celle du ¢ensewr, mais disons pour l'instant, si vou
voules retznons cette idée, c'est qu'é un moment donné, aprés un temps, disons
‘d'effaéement du sujct, de silence, se reproduit un deuxidme mot par lequel le
©sujet reprend sa révolte, c'est-a-dire"A tas, le ministre !", mais,vous voyez,

ce deuxiéme mot ne s'éerit pas sur lo graphe de la méme fagon, c'est-d-dire au



Schéma III

T

méme lieu, c'est-i-dire que ga pcut &tre le méme mof} i1 n'est pas le mdme parce
qu'il est situé tcpologiquement tout & fait différemment. alors quel est l'impact
de ce deuxiéme nmot, de ceite reprisc disons de la révolte, quel ast son impact,
gu'est-ce qui sc passe quand il se situe 4 cet étage supérieur du graphe, c'eg'.-
&-dire gquand 1} reprend le fait qu'il se soit dédit et il ne se asdit pas dans

un premier temps. Cfest l'amorce dg la perseveratlon.

Si vous voulez, Je dirais qu'il ¥y a deux elements qui concourent A la pro-
duction de ce deuxiéme mot, je dirais d'abord ¢ 1l y a la reprise de l'insistan-
ce de répétition, c'est-a-2ire de la production de cet au-deld d'ou le sujet
veut répondre de son premicr dit, et puis il y a ensuite le fait que cette rela-
tion d'ordre imaginaire avec le censeur qui prend comme point d'appui la haine
du persécutcur et qui-représente un point d'appul pour lc sujet, si vous voulez,

dans cette relation spéculaire de "Tu ne m'auras pas, tu ne feras pas talre,

c'est mol qui aurai le dernier mot.", il ﬁ a cette dimension dans cette reprisc
également. Maintenant une fois que le mot a été dit, 1l se passe quelque chose de
tout & falt important qui est la chose suivante : une fois que le mot unc douxizae
fois a été dit : "Abas, le ministre 1", ce qui se passe, c'est que lc censeur
qui disait t "Tu ne diras pas deoux fois", le censewur est en position j'allais dire
d'étre censurd, mais cn tout cas le censeur, on passe outrs, ¢'est-d-dirs qus le
censcur devant cette position, sa vocation de censeur,sa fonction n's plus lieu
d'étre et je'crois qu'on peut avancer 1la que le censeur est objectivomcnt sidéxrd,
Que le censeur soit sidéré objectivement, si vous voulez, se traduit par leo fait
que le sujot est alors ddshabité par la censure gqui le déshabite littdralement
et ce vide quisa fait en lui du fait do cette censure qui lc déshabite, c'ast le
sujet qui en regoit le contre-ccup, le contre-coup qui eét, lui, d'dtxe 51dpr
Frenons un excmple, si vous voulez, un exemple tout béte, Par exemple dahs les

étapes de la Révolution Frangaise, quand aprés les premiéres émeutes, un matin

‘le peuple de Paris avait appris que son seiziéme censeur s'était enful 4 Voren-

nes, avait abdiqué, était sidéré, lichelet raconte dans les Hémoires que pendant
quelques !ewres dans la matinée; le peuple de Parig dtait lit:éfalement coile
sidéré, c'est-a-dire sans voix du fait que brusquement la consistance de l'autre
qui était 14 pour soutenir une relation persécuﬁ;ve, de censewr disparalssant, le
sujet du_couﬁ c'est 1lul gui en'recevait le dontre—coup et le contre-coup que
3 appelle celui de la sidération. Je m expllquerul apres sur ce mot d'avantage.

"~ Ce qui va se produire, c'est que dans le v1de qui se produit du fait de la
sidération de la censure, dans ce vide-12, & ce moment-ld,dans ce fide va laisser
lc champ au. surglssement eILeCthGPeﬂt de guelque chose de nouveau et de radica-

lencnt uurprenant et étonnant qu est, comme je vous l'al écrit sur le graphe,



schéma IV

Schéma IV

1a voix que lacainl o dit quelque pa«t nug ante du "Che vuol ?¢, c'est-a-dire que

1a censure est siddrée. le contre-coup de CLtt
e les choses ce matin, le troisiéme Surmol

xt

e sidération Fait que ce que j'ap-

pelle, dans 1a fagon dont je présent

va se falre entendre, ¢ ‘est-a-dire que dans ce vide cons gtitud, a e moment-1a,

le sujet onbend ce "Che vuoi 77 el ce qui apparalt de Lout 4 fait nouveau, c'est

que ce nche vuoi 7" n'a plus la consistance d4'un cens eur pergecutlj., ce "Che vuoi

n'est pas quelqu’un qui répond,qui donne des réponses comme un censew: pulsque L

réponse énignatique, radicalenent éniratigue et otonnantu - mais quand jo dis

étonnante, c'est au sens fort, il faut entendre 1e mot tonnerre - c'est que ce

“(the vuoli 7?7, 11 domne uie réponse qul est e question : “Che vuo: P,

Alcrs vous voyez que le surgissement de ce "Che wuoi ?" dont 1'origine

nifiant de 1'Autre, qui est en rapport avec le signifiant du Hom du

Poye —mals 'essayeral peut~2tre de nieux le soutenir tout & l'hewre - dont je

est le sig

dirais qu'd ce homent-1a tout se passait comme si ce signifiant dn dom du Pere

chutait dans le Réel, qu’il avelt cet effeto... il fonctionne & ce moment-li, ce
"(he vuoi 7", comne ce gignifiant de haute intensité psychijue gue Freud net a ls
racine de la cause du rive et ce "Che vuoi 77,1l met & ce moment-l& le sujet en

posxtlon de soutenly s6i désir avec d'autres coordonnées que ce TRl lesquelles

le soutenalt gquand var exenvle 11 wilt repris sa révolte 1ei III }, wais ave

Ccomne point d'appui pcrbecutpur qui, s'il était inconscient, était quand mén

articulé & la structure du H01, parce que la censure et le lloi trawvaillent en

collaboration . _
Donc ce qu'on peut dire, ce gue je dirais, s vous voulez, du surgissenien

PO I

du "Che vuoi %%, 1eat que la question qui -est renvoyee au sujet, cfest ¢ 7 €

je prends acte du fait que tu as insisté et maintenant qu test-ce gque bu vos fai

-Cle t-a-dlre est-ce gue cette in51otance, tu vas pouvolr la soutenir far un trc
est-ce qu un troisiéme mot va te permettre de trouver les coordonnées
faire que cetite 1r

‘sizme mot,
d'qltlculer un troisiéme mot, un troisiéme signifiant qui va
tance, Lu vas la transnuter en peraeveranco e Persever?nce, entender 13 le “pe:
verare liabolicum' gue Freud avalt tout a‘Iait'répé;u dans s conpulzion de ¥8]
tition qu'il avait auallxlee de démoniaque. Yous VOyed que ¥out & 1'oppssd du
seur qui, 1lui, serait en position de dive s " Pour une fois je passe ¢ oerrare
manua est', 1'erreur N 'est pas grave, un mot; 1& ol ga'deﬁient“gravo, ctest sl

1t'insistance se transmute en peruevermnco. o D

-Qup]ques mots maintenant, 51 vous voulez, sur 1l'eifet de cé signifiant s
dérant qu 'est le "Che vu01 . 11 est reperablc, ce'sifnifiant sidérant, dens
nonbrew: derits de. Freud : i1 est rcperablo dans la Traundeutung, malis sans qt

Freud alt falt un lien entre ses dlffsrentes manlfestatlons. Dans la Traundeut
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donc, il le situe aprés le¢ réve en Particulier do “la monographie botanique", il
le situe comme ce signifiant de haute intensité psychlque cause du réve., Il est
situd également dés le debut dans le premier chapitre de la "Psychopathologie de
la vie quotidienne™, lg premler exenple l'exempledas Signorelli qui est fondd sur
le refoulement du signifiant "Herp" ( seignewur ), ce s¥gp1fiant "Herr", on peut
dire incarne en tant que signifiant du pére mort, incarne cette question du "Che
vuol ?" que Preud dans cet exemple - tous les mots - s'emploie A ne, pas entendreo
mals parce que Freud est Frewd i1 se Lrouve que ¢a ne tombe pas aux oubliettes et
qu' 11 va aller le repécher et le, reirouver et 1'articuler eih son nom Propre 3 la
fin et il en fait un derit. C'est repérable également, ce 51ﬁn111ant sidérant
dans les mots a’ esprit quand ¥ Freud repere (ue la dialectigne par laquelle l'éclat
de rire survient, 11 la décrit aprés une dialectique qu'il appelle “sidération et
lumigre"; dans un prenler tenps, 1'auditeur regoit le mot et avant d'dclater de
rire, avant que la netannore accomplisse son oeuvre, il y a un temps de sidératior
ot le sujet est en suspens. Le terme de Freud pour qualifier ce signifiant sidé-
rant qui - je ne dis pas que ce mot "sidérant” est la meillesure traduction s clest
la traduction gni est proposee Par Harie Bormaparte et Nathan dans les liots 4! espri
c'est la traducticn du terme “verblhfxunW“; voici ce que le dictionnagire, le caty-
logue des mots que donne le dictionnaire sur "VErbluffung“ ¢ Toudroyé , étonné ,
sidere ' lnterIOqua ' atterre, stuﬂefle, abasourdi; enfin,vous voyez,par cette
constellation de signifiants, il ¥ a la notion d'une position subjective Yar la-
quelle le sujet serait frappé d'imbdcilité ou ii resteralt sans mots. Tt vous
voyez que itrols directions finhlement s'imposent de ce cernape par ce signifiant,
Je dirais qu'une premlera dlrectlon deslfne la nature de ce qui va se¢ manifester
au "parl'étre" qui est le surgissement d'une manifestation inattendue du Réel
Par le sidéral, par le tonnerre, par la foudre, le sujet se trouve etonna, foudroy:
sidere.‘

Deuxieéme direction qui regroupedes signifiants évoquant la réponse du sujet
A cette manifestation du Réel par laguelle le sujet con51ste a choir du lieu
symbolique dans lequel il se soutenait équivoquenent, - entre deux signiZiants, a
choir de fagon un1v0que comme cette loque qu’est 1'objet a dans lc Réel et ces
- signifiants nous disent gu'alors le SUJet tombe des nues interloqué, comme wne
logue. O tombe-t- 11 effectivement 7 Il tombe Ja ou on tombe:ipar terre, il est
atterxyéd, _
Bt la troisi®me direction qui's‘iﬁpo se de ce cernage, c'est de repérer le
oment d'immobilité, d'imbdcilité stupide 11q/91105t réduit le sujet une fois
fixé A terre, pUquue, 81l vous voulesz, la ce sont 1es termes de stupeur, stupidi-
te, stupefle qu1 en ancien franvais veut dire ;nralyse, qu1 gualifient cette in-
pos sibilita de déplacement tar laquelle le corps, pas plus que la parole, ne
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peuvent gtre dite de ce que le SUJLt reste interdit.

] Bon. VYous VOan done qu apres ce "Che vu01 " redoutable, il se trouve gue
le sujet peut abdlquer. 11 a encore 1e tenps, c est 14 cas & Freud quand lo "Her:
‘terrixlant ourglb dans un prenler temps, et puis ll sé trouve pouvoir insister
et prolonger son insistance et le defl du “Che VUOl ?“. il ne lui reste qufune

- voix, 1l l'articule et 11 lfarticule ici ( Iv). ¢ est, Q6us voyez, j'al marqué,
3 ce moment-1a le sujet pour la troisibne fois dit ¢ "A tas le ministre !". Cet
troisieme fois clest tougouro le méme noL mais J espére vous falre sentlr que
nane si c'est le neme mot, ¢ EQt pas du tout le méme mot, c'est-a-dire gqu'il est
situé dans de tout autres coordonndes que celles qui lui ont fait dire "A tas,
ie ministre 1" n° 1, "A bas, le ministre {" n°z. Dans celu1 -ci qui intervient...
il y a cette inveision d&u "Che vuol 7 dont la formule est 1 “Qué véhx—tu v, ce

_ inversion qu1 part dtici au nivesu de la Demande ot le suget est en position de
,demander y "Je me dbmande ce que tu venx et" JOlrnant arrlvant jusqu'au fantasm

CMge, qu lest je'. Vous voyes qu'au niveau du fantasne i1y a deux fléches diver-
genteo et que le Iranﬂhlssoment est p0951ble avec 1a productlon de ce troisieme
mot écrit par lacan S(f) et que la productlon de ce 51gnif1ant {roisitme mot,

B ceci de tout & falt enlgmathue, Je alrals que c¢'est le nét le plus risqué qui

soit parce que c'est un mot qui enéagc & gquelgque chose de radicalement enigmatiqu
pulsqu'il engage le sujet & ne plus se d951ster s son 1n51utance, mals & ne pl
se deqister sur une Promesse quant 3 son désir, une promes;e qul a ceci d'énigme
tique, clest qu'elle n test pas un serment qui ‘a un contenu explicite, glle eat
promesse d'il ne sait pas quoi, mais simplement de soutenlr ce désir sans aaVOlJ
méme ce qu'il est. ‘
_ Vous voyez qu'on arrive donc au terme de ces schémas & 1'idée que trois
tenps intérieurs d01vent atre Ffranchis pour que le quet &rticule le mot gul dai
1'ewlstence engage son dtre. Peut- etre somnalrement on peut v01r une métaphore
de ce chiffre 3 dans le fait qu! une repregentatlon spontanement au théatre,par
exemple, ‘g'annonce par “toc~toc~toc 1es trois coups, par le f11t aussl que sa.
neme que vous comptlcz sur vos d01rtg, si vous vous annoncez & la porte de quel

.gu'un, vous ferez "toc—tocmtoc“ sans compter, ca se fait tout seul.

Ualntcndnt,., vous voyez JC me suis permls de qualifier les Jurmois, j'al
parlé du deuxieéme, du tr0131en9 uurmOL, Je me suis permlﬂ de quallflar le deuxi
me Surnoi de fascinant, le Suxp01ﬁ" he vuoi ?f de 31derant ‘parce qu'il ne parai
qu'il ¥y a an certain nombre de.raisons, Je ne Vllb peut ~8tre pas avoir le temps
de les développer 1a vralment mais il y a un certain nombre de raisons qul nou
aut01lsent A4 repérer que le Surm01 proc»de de la structure d'un regard. Fﬁr re-

gard, il ne faut Jas entendre quelque chose qu1 a un rapport quelconque avec 1!



- 12 -

gane de la vue, Par regard, j'entends quelque chosé tel que Lacan l'articule
dans le Séminaire XI ol il montre gu‘un sujet peut étrg brusquenent sous le re-
gard de l'Autre alors que surpris dans la forét ou a l'affut, c’est un bruit ou
un craquement gqui s'imposent a Aui comme 1a dimension d'une présence regardante
qul n'a rien & voir avec le probleme dc la vue. Rien n'illustre d'ailleurs miewux
cetto incarnation du regard que par exemple lesfilwmsde Fritz lang ot il wet si
souvent en scéne des aveugles, des aveugles qui p;écisément incarnent on ne peut
mleux ceotte préscnce surmoique du-regaxd. ‘

Alors je reviens puisque j'ai dit au deébut que de pensais qu'on pouvait
igoler irois Surmois. Le premier Surmoli qui e parait isolable, jo l'al appelé
Surmoi médusant; Surmol fabclnant, Surmoi sidérant. Surmoi midusant, vous voyez
134 jo 1'al illustré.du fait, ce Surm01 nedusant 11 dirait : "Pas un mot" (I )
et, si vous voulez , jJo pense qu on peut l'lncarner de la fagon la plus élémen-
talre du graphe de lacan, c'est-a-dire que les deux lignes A et 88' ne crochent
pas. Ce Surmol médusani, il me semble qu'on pourrait le repérer comme étant ce qt
est & L'ceuvre dans 1'univers de certains psychotigues, ¢'est-a-dire un univers
dans lequel le sujet est littéralement médusé, c'est—é~dife sous le regard de
cette Méduse qu'est son Autre - Je vous rappelle que sous le régard de 1a Médusg
un sujet cst-pétrifid, c'est-a-dire que pour 1l'éternité, il n'y a plus de temps,
il n'y a plus de diachronie, pour 1'éternité; il est Tigé, il perd ia dispositiol
du mouvement langagier ou da mnouvement corDbrel' on peut; ajouter i ceci que le
rsvchothue, pensoz au petit Dick dans le Sémimire IX, est un étre on pouxrait
dire invisible, le petit Dick on peut dlre qu'il est verltablenent inviaible, i1
se considere comme invisible en tant qu 'il serait regardé de partout. Yous ernten-
dez effectivement d'ailleurs certains schizophrénes'qui'qualifient ce regard qui‘
vient de parwzeut, ils sont regardés par les animaux, par tous les gens qu'ils
croisent dans le métro, par le soleil, par les étoiles. Le probléme, c'est que
ce regard médusant, ce regard qui seralt le Surmoi le plus féroce, le plus ar-
chafque quisoit, gui ne donne pas la possiblité d'un moi, parce que sous le regazr
1'Autre dit : "“Je sais tout de toi,tu n'as rien & dire, puisqﬁc mon:regard fonc-
“tionne cqmme'ce savoir absolu", le sujet n'est plus dans la dlnen51on d'une sup-
po§ition quelcongue dans son rapport & l'Autre. Je vous feral remarquer, ca mérit
_toﬁt de méme la peine d'étre marqué, c'est que ce regard cheé le psychotique, pax
opposition au Surmol qui chez le névr05é,;participe; eﬁ tout cas dans la Trauwn-
doutung, rarticipe de 1'Inconscient, la cenéﬁre est inconscieﬁte en mrtie et
c'est pour cela que Freud 1'a isolée trés térdiVBnent' Je vous feral remarquer
que Freud a d'abord 1s0lé le Surmol comme tel chez le psychothue dans "L'intro-

duction au nar01581sme"'et si vous lisez ce texte, vous varrez que cette présencc
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surndique gu'il iscle chez le psychotique est une présence regardante. C'est ex-
trénent net-chez Freud, il déerit dans le délire d'influence ou dans cette ins-
tance qui est une instance qui surveille, qui ne cesse d'observer, qui a sans.
cesse 4 l'oeil, c'est une dimension d'une présence qui n'attend pas une parole
de l'Autre, puisqu'elle met 1l'Autre, le psychotigue, en position, non pas de par
ler, mais de:emontrer, et c'est ga la dimension ronstruecuse de la moustration .
Surmol fascinant, quelle est 1a différence entro le Surmoi fascinant et
le Surmoi médusant ? Jc dirais que le Swrmoi fascinant, il est limitd dans 1'es-
Pace et dans le temps, c'esba-dire que le sujet peut,se‘déprendre_du regard fas-
,cinant, le sujet il n’est pas impossible qu'il le rompe . dans la temporalité. Cec
dit dit, dans le cadre spatial, dans 1'espace, dans le regard fasciﬁant, le suje
est regardé d'un lieu qu'il voit, qui est localisable. Prenez 1'exemple du réve
A'Irma qui est commenté dans le Séminaire II, ch blen, on peut dire que Freud,
:d‘est ce regard fascinant sous lequel il se décompose quand Irma bouche bée lui .
offre sa gorge ouverte et on peut dire que cette bouche Lée lui it "Regarde,
je te regarde" ot sous ce regard qui sort de cette bouche bde, Preud pendant tou
un temps.est l'objet d'une fascination dont il se déprendra - j'y reviendrai tou
& l'heure, je signale juste ¢a - par le fait que ce Surmol fascinant, il wva
. bouvoir 8tre castréd par un certain processus, c¢'est-d-dire il va pouvoir &tre
interrompu et i'rewd va pouvoir passer & autre chose. N
‘Haintenant ce que Jje me suis permis d'appeler regard sidérant, c'est parce
que 1& "Che vuoi ?" me paralt incarner encore une fois cette dimension d'une
présence regardante, & la différence prés qu'il ne s'agit pas d'un regard qui
- seralt visible par le sujet, mais i ce moment~la le sujet serait regards 4'un
lieu qu'il ne connalt pas, il ne sait pas d'ou 1l est rezardd, c'est un regard
gui introduit l'Autre comme radicnlement invisible eg}ggtceci que si dans la fas-
cination, point important, je dirais que freud en aucun cas n'est swrpris, il est
fascing, mais 11 n'est pas surpris parce que ce qu'il voit est quelque chose de
l'ordre de la contiguité, est quelque chose de l'ordre de l'étrange non inguis-
tant, de trop familier pour qu'il .en soit éurpris- Dans le signifiant sidérant,
ce qui sidere, c'est que 1a effectivement le sujet est radicalenent swrpris et
que cette surprise passe par le fait gque la spécularité, 1'imaginaire éeclate,
faintenant je voudrals essayer de prolonger cette dialectique diachronigue
par laquelie on peut passer ainsi‘d'un Surinoi & un autre gvec une certaine dia-
‘ ;
lectique du sujet et essayer de rendre compte d'une dialectique topologique.
8i ces différences pour moi sont eifectivement isolables, comment rendre compte,
dans la mesure ol l'identification dite primordiale d'incorporation est & 1a

racine du Surmoi, comment rendre compte de la dialectique entre incorporation du
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signifiant du Nom du Pere et métaphore paternelle, métaphors du slgnifiant du

Nom du Pere., Effectivement nous sommes fondés i recohnaitfe l’inéorporation
comme présidant & 1'origine du Surmoi précoce. Ceci, c'est quelque éhosc gue Lacar
nous a habituds a comprendre, c'est-A-dire on peut considérer que l'enfant par
exerple dans sa forme la plus précoce, alors qu'il adresse & 1'iutre cette de-
mande, la demande d'une présence autre symboligue d'dtre reconnuy enfin d'une
reconnaissance d'une présence, quand l'Autre 3 ce niveau-la est défaillant, au
niveau de la reconnmaissance symboligue, on peut ' dire que l'enfant supplée i ce
défaut de satlsfaction symbolique, & cette Versagung, qu'il supplée & cette dé-
ficience du don par l'incorporatlon de l'objet, ¢ 'est-a-dire qu'il suhstltue a
la satisfaction symbolique une satisfaction de 1'ordre du besoin, de la tendance.
Voyez une autze métaphore incarnant le Surmoi ainsi'daﬁs le fait gue... c'est
repéré par Spitz dans le jeu ou 1l'enfant rit dans 1l'échange avec 1'adulte qui so
masque et se démasque. L'adulte se démasque, l'enfant effectivement se trouve
éclater de rire, il jubile et cette joie, nous pouvons la comprendre comme la
découverte pour l'enfant qu'il y a un au-deld du regard qu'incarne le masque,
Parce que la fonction du masque, E'est d'incarner la présence du regard, mals

sl sous ce masgue, quand 1l'adulte se démasque, il se trouve gu'il ¥ 2 un deuxitme
masque, alors 13 ce qui apparalt chez 1'enfant dest quelque chose de lordre de
l'angoisse et cette angoisse pourquoil ? C'est qu'd 1lui brusquenent est révéld
gqu'au-deld du masque en fait il débouche sur le fait qu'iln'y a pas d'au-deld

et il est alors en présence effectivement d'un regard irréductible face auquel
11 ne peut répondre que Par ce processus tout & fait énigmatique de 1'incorporn-
tion. Vous voyez qu’on peut repérer dans 1'incorporation aussi bien 1'inccrpora-
tion de la parole, ce moignon de parole qui va dtre 1'ancdtre du Surmoi précoce,
que l'incorporation veaisemblablement du regard. Voyéé encore ‘un image de ce
Surmoi fegardant'dans cette métaphore gu'a soutenue Iacan de'l'a%euﬁle et du
Paralytique oii ¢ 'est effectivement 1 aveugle lec veritable maltre m01que ot sur-
n01que du paralytiqus. Enfin je n'insiste pas 1a sur ce point, -

Alors maintenant comment rendre compte de la dialectique- entre incorpora-

~tion et refoulement originaire. Tres bridvement je peﬁse'qu'on est peut-2trae
fondé & repérer au molns trols incorporations : une incorporation préocedipienne,
cclle que Freud repére dans le coupleBeJahtng/Ausstossung, incorporation gqui

a été repérée par lélanie Klein dnhilléhmszUand elle Tepere que l'enfant dans
la mdre incorpore un signifiant du pére, le signifiant phallique. Une incorpo-
ratlon cedipienne qui correspond'é l'incorporation du pere tout puissanf privateur
de la mére et enfin e incorporation gui marguerait la résolution du complexe

d'Oedipe, post-ocedipienne, si on peut dire, qui correspondrait & 1‘'incorporation
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de ce pere qui est l'auteur de 1l'avoir si mal foutu. Ces incorporntions ont de
destins différents ot en;tqut'Cns lews destims que j'essaierai de wontrer, si
J'al le tcmps, clest d'éfre ponétués chacun pnr un certain refoulenent origi-
naire. Maintenant pour rendre compte d'une facon fondée d'une telle incorporat:
je arais qu;ilzﬁaut-grendrqugs_squ:éps que nous avons, les sources premicres
que noﬁs avons sur 1'incorpdrat;on qui sont dans "Totem et tabou” et volel un
point que je voudrais falre sailii; & propos de'"Totem et tabcu", clest le poi
suivant : ce llvre, ce qui est frappant, c'est qu'il ait été 1l'objet d'une exé
cration géndérale, bien qu'il ait été au dire de Freud son livre priféré. Bt qu
que chose i'a retenu,'c'est : qu'est-ce qui fait gue des gens, si vous wvoulez,
ol moins coume Lévi-Strauss,.solent tellement mssés & cdté de 1o lecture d'un
livre commg "Totenm ok tabou", c'est-d-dirc gu'est-ce qui fait gue quelgqu'un -
. comiie Lévi-Strauss ait été amend & faire & Freud la critijue qu'il a faite &
.rbllnovskl, c'est-a-dire qu'ila fait cette lecture de "Totem nt tabou" consis-
tant & repérer que Freud ne Ternit qu' uine théorie aifectlve du s.cre, clest~a~
gu 11.n y aurait pas d'e pres LLV1~Str¢uss de promotlon du 51gn1f1 1t dans "Tot
et tabou", Bt alors si nous nous demandons ce qui fait que le signifiant est
offectivenent assez... 11 semble comme ¢n Pas dvidemment repéiable, on peut
remnrquer que la notion d'ambivalence qui centre le travdil de ffreud, ch bien,
cette notion d'ambivalence effectivement préte 2 coufuéion p@rce que Treuwd, dnl
I'anbivalence, 11 oppose en gros des couples affectifs,“l'amour, la haoine, 1'he
Teur, 1'intérét et dans ce couple effectivemenf quelque chose préte & confusios
Poxce qu'on peut dans une lecture superficielle avoir le sentlment qu *il proma!
disons le domaline de l';,ufec'b° En vérité ce n'est pas le cus, nais si on veut
serrcr les chosea de-plus pres, il faudrait wmontrer que oubstltuerla ce couple
ambivalentiel gue Freud a repéié, Jje crois que nous aurions intérét & substituc
dewx couples ambivalentielsmeg?aﬁfilly a deux séries de constellations signifi-
antes qu'il fnut opposer, les associler et les dissocier. Alors quels sont ces
couples ? 3i vous voulez, Je pense qu en particuller dans le chﬂnwtlc ot Frewd
nrle du pére mort,du défunt, il Oppose en vérite le destfe gnm 1nb que le pPere
nort va donner, si on peut dixe, 1' ance+re quand les rites sont convenabloment
reidus ou en. tant que le pere mort va dcnnor nalssnnée au. revenant, au démon,
alt spectreg Entre 1l'ancétre ct le revenant, il y a wffecblvgment une dinlectiq
trés particuliére on J'eSﬂlelai de montrer tout & l'heure,qﬁe la nbtion de réve
sibilité & laquelle nous avons été sensibilisés au Séminairé de l'an dernier
peut nous. aider peut-étre a comprendre qnelque chose. Dans le mythe en tout ca:
“dans la forme herolquo du mythe, quelque ChOob nous est rendu de cette dinlect]

gue, de ce va-et~vient trés particulier qu 'il y a entre 1'ancetro et le spectre



qui est ceci - ce sont des choses Qui sont rapportées'par Durkhein, par Frazer,
par les sources de Freud, Spencer ét #illen - eh bien, le mouvement de va-ot-
vient qu'il y a entre le spectre et l'ancétre se manifeste par exenple par le

falt que : il y a le pere mopt, dans-un premiér teﬁps 1'ame va reéter ici~-tas,

elle ne veut pas foutre le camp, clle reste 13, elle demaure 1% et pourguol,

c'est la question que nous abordons. Pourquoi 7 Il se trouve gulelle ast malfal
sante et dangereuse. Ce bpoctre qul ne veut pas foutre le canp,qul reste 13, il
¥y a toute une série de rites qul le convient & rejoindre l'ile des uorts, l'au-
delad et alors on nous raconte - Par exemple dans Durkhe1m, c'est asseg Joliment
décfit - qu'il y a des trajets incessants comme ¢a, c'est-a-dire que le spectre
est 12 pendant. un certain tempé, les rites éont rendgs, il foubt le camp ﬁans
1tfle des Horts, il y reste, il faiﬁrun deuxiéme retour, il revient parce qu'il
ne se plait pas & 1'Ile des Horts, il revient de nouveau roder, de nouveau des
rites sont faits, il repart une deuxime fois, il sé trouve gu'il revient une
deuxigme fois et enfin, éi les rites sont parfaitement exécutés, il repart pour
la troisiéme et dernigére fois & 1'ile des Morts d'oh il ne reviendra ms. Vous
voyez qu'il y a une réversibllité entre cet ancétre, ce signifiant du Nom du
Percen tant qu'assumant sa fonction syinbolique et cette possibilité du retour
dans le Réel et sous une forme qui n'est plus celle d'un signifinnt, mais d'un.
objet que néus pouvons qualifier de petit a. Alors pourquoil devons-nous dissocie
deux couples ambivalentiels ? On a intérét parce que l'ancétre et le spectre,
autour de chacun d'entre eux, il y a deux nouvements ambivalentiéls que chacun
soutient et qui sont comparables, mals qui doivent dtre différencids. Chacun des
deux, effectivement il y a une position ambivealente sur chacun des deux en tant
que l'ancétre soutient... chacun des deux, je dirais, & la fols incarne un
intérét et un mouvement de répulsion. Mrls cet intérét et cette répulsion sont
de structure' tout & fait différentg 4 cause des différences de topologie. L'an
cltre, je dirais, dans le mouvement 'd'intérdt ou positif qu'il soutient, 1'an-
cétre - les mouvements POSltlfS, ce sont les sentiments de 1'ordre de la vénéra-
tion, du respect, voire de 1' extase dans une certaine communion avec lui ot les
sentiments de répulsion sont Qe 1'ordre de la terreur sacrée, sont de 1l'ordre de
1'orfroi sncré, sont de 1'0xa%E/§8e 3'ai qualifié tout & 1'heure de la sidéra-
tion, de 1'étonnement le plus radical quand cet au-deld qui est iavogué - dans
1n prlere rar exemple - s'il arrive que cot a,u—dela du’ mbolique alors que

In priére semble appeler cet auudela si J“mFlS cet aurdela se manifeste dnns
1élRéel - 1) faut songer & ce vers de Prévert : " Notre Pere qui &tes auwx Cleux,
restez—y" - eh bien, c¢'est ga, parce que si jﬁmais il vient dans le Réel, il

vient chuter dans le Réel, c'est la caﬁaétrophé,lehfin la catastrophe... c'est



_.1?...

tout an moins, si vous voulez, cette sidération et ce mugissement du "Che vuoi 7
Le problzme, c'est que tout & l'inverse, le mouvement ambivalentiel du spectre
mérite d'atre différcencidé parce que 1l'intérét, 1lui, gu'il suseite, je dirais
gqu'il est de curiosité, ce n'est pas du respect, c'est quelque chose de l'ordre
de la curiosité, d'une attraction comme disent certains, une attraction salsain
voyez la fréquentation et les délices que certains semblent &éprouver a4 voir les
films d'horreur ob il s'agit ni plus ni moins tout & fait bétement ct débilemer
de mettre en scéne des rewnants et des spectres, gu'est-ce que le délice d'aved
des angoisses avec l'appréhension de ce retour de cet objet ? Ge que je voudrai
vous faire xremarquer, C ‘est que l'etonnamen%ysua01te la rencontre «du apbchxe
Justement n'est pas un étonnement Parce que c'est quelque chozse que dans le for
le sujet s'attend toeujours & rencontrer, ce n'est pas un étonnement, ca n'n rie
& voir avec la Verbliffung, ca n'est pas sans rapport, mais ¢z n'est pas un
‘¢tonnement Parce que c'est‘quelque chese de 1'ordre de l'inguiétante étrangeté,
de cette familiarité'qui fait que je diranis que le sujet ne cesse de s'atiendre
4 voir retowrner dans le Réel, & voir retourner dans le Réel cette présence qu'
attend tout le temps & voir sc manifester, Et peut-dtre ne faut-il pas voir
dans autre chose que dans cc retour que le sujet attend le fait que, si vous
1'obsexrves, quand vous &tes dans une salle, bien souvent vous ne Pouvem Pas vous
empécher de #ous retourner derri®re vous pour voir co qui se passerait, comme
il pouvait se msser ou passer quelque chose. Parce qu'effectivement on peut
penser que cette présence qui. est dans le Réel ne vous oublie ms parce qu'elle
est inoubliable, elle n'est pas de Yordre de ce gul peut gétre refould. Alors
vous voyes que la dimension du spectre, du fantbne est quelque chose gui soutie
une ambivalence d'un autre ordre que terreur sacrée et sidération, mais qui so
tient quelque chose de l'ordre de l'angoisse et 1'autre pble étant 1'intérét es
quelque chose qui est proche de la tentation. Freud dit d'ailleurs du "mana"
dans "“Totem et tabou™ qu'il a.comite pouvoir de rappeler au sujet des dénirs
Foulés et, les lul rappelant, de ressusciter ces désirs oubliés, c'est-i-dire
quoa la notlo% eSC/tﬁt%mgoente. A partir de 13, nous allons voir que nous pou-
vons faire deux lectures du "Che vuol ?", Ces deux lectures du "Che vuoi 7", jc
dirais qu'on peut les faire selon la fagon dont dans le graphe le poingon qui
sépare lo sujet,du-pétit a, :selon que dans le graphe, c'est IAutre qul est en
position de petit a - ga, c'est le cas du speotroc -~ ou que c'est le sujet qui
se trouve choir en position de petit a qu fait de la sidération par le signifie
VerblUffung, En cecl on pourrait dire gque le "Che vuoi ?" incarnc cette ambiva-
lence qui n'est pas explicitde dans Freud, mais 1'écrit du fait du peingon, du

fait que le petit a, on peut le faire jouer. Tl peut ou bien incarner l'angoisc
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tar l'apparition - et zemarquez que la premiére'foié-doht ILacan. introduit le
"Che vuol ?", c'est en se référant au “Diable amouretx” de Cazotte oli il npparait
comme une apparition, commeé ce chaleau mugissant et qui va fonctionner comie
tentatewr, L'autre fonction du "Che vuoi ?",c'est celle offectivement par lo-
quelle ¢a serait, non pas l'angoisse qui prévaudralt, mais cetic sidération
par le signifiant que Freud qualfgié?'guﬁﬁgﬁgg valeur psychique", le signifiant
de la Verbliffung. Mointenant Freud, si vous rvoulez, ce gqui est trés intéressant
- si on 1it ligne & ligne ~ Jje me permets de:le faire pendant cing minutes -
Freud, du fait qu'il n'a pas distingué trés nettenent ces deux cotégories,
gqu'il n'a pas & sa disposition l'objet petit a peut-dtre, ni celle du Réel,
Freud est treés flottant dans 1‘in{erprétation qu'il donne de la crainte, de la
crainte de l'ancétre ou de la crainte du fantdme et il interpréte la crainte
&1 mort comme une-agressivité refoulée qui serait pfojetée. Ce qu'on peut voir
cependant, d'est'qufii'n'est pas satisfait du terme de projection qu'il enploie
ot ce qui ne le satisfait pas dans le terme de projecticn qu'il enplolie est tout
a fait'petceptible. 3i vous voulez, voild ce qu'il écrit : cetie projection
énigmatique, cette projection au dehors d'une perception intérieure, dit-il,
il en dit ceci : dons des conditicns encore ingsuffisamment élucidées, nos per-
ceptions internes de nos processus intellectuels et affectifs ~ olest toul & fait
énigmatique chez Frewd cette notion de perception interne de processus intellec-
tuels et affectifs - sont comme des perceptions sonsorielles projetées au dehors.
Perceptions sensorielles, vous voyez par la gue la dimension du Réel lacanien
est promue par Irowd Par la dimension d'un rotour scnsoriel par le Réel. A propos
de cette perception internc de co qui serait sensoriel, rappclons ce que Frewd
écrit quatre pages plus loin, c'est dans la page ol 11 pose que c'est sur le
berrain dé Liambivalence affective gue la conscience morale s'inserit, voila ce
qu'il dcrit : "la conscience morale est la poreeptlon interne de la forclusion
de certains désirs que nous éprouvons"., Il dit bien "forclusion", c'est-a-dire
‘Verwérfung, Alors 1li je crois qu'on peut créditer Freud quand il cmploic lo
terine de Verwvexfung ot ras de Verdrangung Qufflﬁsaﬁt ce qu'il fait, mémc s'il
‘ast un peu flottant dans ce petit bouquin, et qu'il faut prendre au picd de la
lettre le fait qu'il utilisc le terme 12 de Verwcrfung. On:peut cependant, ricen
‘nc nous ‘eapdche de le faire, c'est de woir dans l'évolution de la pensée de
Freul, ¢'est de voir, sept ans plus tard, dans "La dénégation”, comment il re-
prend co terme de Verwerfungj dans "La dénégation” ol il traite.épgalenont de
1'incorporation du destin du pére, il a pour qUalifier la présence de co gul
n'a pas pu échoir & 1'incorperation positive, & la Bejohung, il a pour qunlifior

le destin de ce qui n'a pas été Bejahung, de ce qul n'a pas échu a la symbolisp-
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r'tion, i1 a différents tormes : le torhe qui a été retenu par Lacan ost celui
d"Ausstossung qui a €té Lradult Par expulsion, rejet, et il a un autre termc
gqui we paralt tout & fait retenable ot intéressant qui est le torme de ierien,
c'est-a-dire qu'il n'engbic plus le terme de Vcrho%%ugmg?é$eg Eiﬁglre que ce g
me Parallt important, c'est que supprimant le prdéfixe “ver" qui dans VPTWurfuna
qualifice un rejet avee cette connotation d'impossibilité de roLonr, c'ost-a~di
' guelgue chose de 1'ordremde Lt'irrédnéddiable, avec la notion de ce qui est Werfer
ilya effectivegggt?g$égglusion radicale, nails 1'inpossibilité de retour n'es
nas exclue radicalement, c'est—é»dire'qufune.réversibilité n'est pas inpossihl
¢o ne veut pas dire qu'elle va se faire comme ¢a, mals elle n'est pas impossit
Alors vous voyez que j'en arrive & la pensée qu'on peut dire que ce qui
était de l'ordre de cette perception interne,dont parle Frevd, des désirs qul
ont éte Varwelfung ou qui ont é&té Uorinn, eh bien, nous pouvons 1i repérer la
notlon de ce qui du pere incorpors n'a Pas pu ¢ dtre entidrsment incorporable et
la notion de ce déchet, de ce restetparce que tout du pere n'est s inecorjova
il y a un déchet. Il faut sans doute corriger le texte de "La Verneinung" of
¥reud semble, pour qualifier & la fois ce qui est introjecté et ce gui esl ex-
pulsé, Freud prend le perti de dire, comme s'il y avait unc position antdcéder
du sujet 0001, JO la mets dans le bon dedans et ceci, je le meis dans le bor
dehors, commé preex1stalt un choix. Il semble que nous sommes plutdt autorisé
& penser qu'il n'y a pas deux "ceci”, mais qu'il n'y en a gqu'un scul et que le
sujet incorporc et gu'il se trouve que guelque chose déchoit de cette incoerpox
tiocn, : '
Haintenant avant dlessayer de parler de... de passer & autre chose, pour
fixer les iddes, si vous voulez, je voudrais rappeler gque lo réve d'Tvna et le
commentaire qufen donneLacan lonne la possibilité de situer ces deux rdels que
j'eséﬁie de situer, c¢'est-i-dire ce réel qu'incarnerait l'ancdtre comme étant
ce qui est au-deld et qui ne se manifeste pas au sujet ct de réel qui est de

1'oxrdre de celui qui se manifeste par le biais du revenant.

¥ dans 1 salle (Inaudible)
Alaln DIDIER-WEIL: .
‘Oui, on pourrait. sdroment nontler per rapport & ce que vous dites, peut-dtre q
le drame en partlculler du paychothue, c'est celui de ne pas accéder dans le
fond & 1'inconscient, c'est-a-dire d'étre Londamentalement celui qui serait co
sclent du fait de PﬂS 8tre arrivé 4 refouler ct de ce gue son univers serait
'peuplé uniquemeﬁt effectivement de guelque chose de 1'oxdre du Verwerfung. On
“peut penser que la conscicnce du névrosé, qul n'est pas une conscience, mals u

mauvalse conscience, est une mauvaise conscience en cecl qu'elle est le produi



d'un mauvais inconscient qui n'arrive pas tout A symboliser et que c'est ce reste
dans le fond qui éveille, qui nous empcéche ou qui nous donne des insomnies, ou
gui nous empdche de refouler plus avant.

Pour reprendre et concrétiser un peu ce que je‘disais,_on pout voixr sur le
réve d'Irma, repérer les diffdérents temps qui ont été dit 1a. Pramicr temps dans
le réve d'Irma, on pout dire que Freud est fascing, angoissé par le regard qui
Se pose sur lui. Le propre de Freud, sans doute parceclueC'est lui, c'est qu'il
ne répord pas & ce réel, comme ga a été déjd remarqué, on se révelllant ni en
faisant un r8ve de désir sexuel, le propre de Freud, clest que cette angoisse, on
paurrait dire cette fascination, va laisser place & la sidération, de ce.que
vraisembinblement on peut dire gqu'il y a eu une castration du regarxd fascinant
gul est sur iui, castration qui va gtre cpérée justement par la nise en oceuvre
-d'un au-deld - au-deld du Principe de Plalsir - et cette sidération qui va suc-
céder & l'angoisse, je dirais qu'elle s'introduit selon la dialsectique du mot
d'esprit, sidération ot lumidre, c'est-a-dire gue Freud va faire e sorte de
mot d’esprit,c‘est—é—dire qutil va articuler ce signifiant s(¥) par la mise en
jeu Finalement de cette présence qui gst en lui quand tout est perdu, puisque
sous l'effet de ce Réel horrible et angoissant qui se montre en lui, il se dis-
sout, tout fout le camp et au moment ol tout fout le camp, eh bien, il ne trou-
ve que quelgue chose qui tient bon, quelque chose répond Présent ct répond en
1'occurence “triméthylamine® et répond présent,comme je 1l'al démontrd tout &
1'houre sur la dinlectique, aprds la survenue de cette sidération du "Che vuoi 7"
On pourrait dire que cet au-deld seul a pu répondre & 1l'action dissolvante du
patit a dans le Réel en tant que cet au-deld est le Réel méme de 1'inconscient.
Je sais que cette notion, j'en al parlé avec quelques amis qui la trouvent eri-
ticable, ca 1l'est peut-3tre, c'est peut-&tre un peu sommairement dit d*cpposer
deux Réels qui entretiendraient entre eux une réversibilité, enfin l‘important
c'est qu'en tout cas le réve d'Irma que nous connaissons tous permet de fixer
les choses de la facon sulvante : ces deux réels sont particuligéremnent présents
dans le réve méme; dans le texte du réve, il y o la gorge d'Irma, dissolution
de Freud, la béance de la gorge d'Irma et, dans un deuxieme temps qui n'pst ms
dans le réve, mais qui est dans une petite note en bas de pge - 11 y a une fone-
tion tonologlque de la note vraLSemblablcment - ¢h bien, Sgireé%m%orregpond a
. une deuxlene béance que Freud, nous indigue prendre le relals de son principe do
p1a151r qui est dissocut et cotte deuxieme beance, c'est celle qui ressort & 1'om-
bilic da réve oll dans sa révonse A Harcel Ritter Lacan a reconnu cette dimcnsion
de 1l'Unerkannte , de l'impossible & reconnaifré, du refoulement criginaire, Ces
deux béances qui. sont dans ce réve d'Irmz, ch bien, de cette deuxi®me bénnce,

Joillit ce "triméthylamine™ dans cette relation avec le pramier récl.
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Alors pour tar: nor - Pparce gue c'est plus £ﬁrd'qu0 Je pensais - je vou-
drals maintennnt essaye‘ de... 1la clest dés élucubfations, je dois dire gue
c'est quelque chasc que j'aboxrde avec beaucoup d'humilité; mals 11 me semble
qu*il n'est pns impossitle d'essayer dc rendxe compte avec les idées que nous
ont apportées 11 notion de retournement de tore du séminalrc de 1'an dernier,
de ces deux béances, de ces deux née 10, 11 n'est peut dtro pas impossible 4'en

rondre conpite topologiquement. Je dois vous dire que cette possibilité eiffec~
Blvement qui m'est apparue 1l'an dernier avec 1'aide de Contardo Calligaris,
je suis effectivement assesz tinide dans son manlement pour en parler de fagon
soutenue,mais enfin le Docteur Iacan ne m'a compliterent déccuragé de tenter
¢ le Taire, alors je'voug soumets ce que ¢o va donner,

Alors pour aujourd'hui je me contente de dessiner trés sucdintement‘ce que
représantorait. .. si vous voulez, voild, je vals vous faire passer ¢a, c'est
deux tores - j'al Pris des chaussettes - deux tores,-l‘un qui représenterait
ce mythiquo-"bon dedans™, l'autre le mythique "mouvais dehors" dans legqucl je
me suls perils de faire dewx trous et je me suls permis de créer une couture,
utle couture gqui est 12 ( voir schéma ), elle est 1a - est trés meuvals -
le tore Ausstossung Herfung, parce que le probléme, c'est que je suls en train
d'essayer de parler d'un réel qul no sevait pas le Reel disons dont nous som-
mes habitués & reconmaitre les causes d'une forclusion irréversible, il s'ag

de voir en- : .
1% d'essayer /quoi quelgue chose de la forelusion ou du Herfung serait réver-
sible. Voila, ce "mauvais dehors®, ce "bon dedans", le retournement, vous
verrez ~ je vals vous falre passer ga, c'eat retournd déja -~ vous voyez gu'en
vert j'ai dessiné ce que serait le trou symbolique dans le Réel, en rouge le
trou réel dans le Symbolique et vous verrez que $i1 vous vous amusez en mani-
pulant deux tels tores dont la particularité est d'dtre sépard et 1ids en néme
tenps Der deux trous dont je me suls permis de métaphoriser ia liaison poar
une couture, a procédér au retournement en invagiﬁant par le trou mis en comaw
le tore du “mauVais'dehors“'dans celui du "bon dedans', vous vous apercevrez:
qu'ayreés rcfoﬁrnenent les deux trous de départ se retrouvent non Plus béants

1l'un dans l'autre, articulation dent se supporteralt ‘peut~dtre le Surmoi ar-

‘chaique - c¢'est un soutien provisoire que Je ne donne - mais séparés l'un de

1'autre par une torsion qui, amenant le trou réel dans le trou symbolique,
pourrait nétaphoriser cette nouvelle articulation:dont se supporierait lc

deuxiéme Surmoi qui ainsi se substituerait au premier Surmoi du fait donc d'un

- refoulementoriginaire du signifiant phallique, refoulement dont le retournemen

"sefalt lc support ot qui fevait passer de ce prehmier Surmol archaigue au secom

Je prends l1a 1'exemple du passage entre le premier et le deuxienie Surmoi, cles



a-dire cue lo deuxizne Surnoi incarnerait ce qui reste du réel du premier
Surmoi apres symbolisation. Le Réel subsiste, mais d'une fagon plus symboli-
sable, eniin plus articulée et on powrait peut-&tre - je dois dixe que je
balbutie tout a fait la-dessus - on pourrait peut-&tre avec le troisidine
_Sﬁrmoi continuer l'opération, c'est-d-dire aller jusqu'au point de réduction
ultime du Réel, voir jusqu'olt le refoulenment originaire peut arriver 4 Ffrayer
dansle Réel, & 1'articuler. Je n'en suis ms 1i. Alors je vous fais msser
cette chaussette, vous verrez, si ga peut vous... - _i

Bon, je vais conclure le plus rapidement poésiblevpar quglqdés considéra~
tions sur le signifiant du Nom du Pére. Je voulais vous rappeler qu'avant que
Tacan ait introduii lc probleme de la mé;aphore du Nom du Pére dans le séni-
naire sur "“Les formations de l'inconscieﬁt" , 11 1'a introduit par upe réfla-
xion sur la fonction de l'ennul, Ca m'a paru tout & fait salsissant et au point
olt j'en suis, il m'est apparu que de 1'ennui,on pourrait'artiéﬁlér rar rapport
a ce que j'al essayé de dire aujourd'hui gue l'ennui dans le fond, c'est ce gui
se produit quand un sujet n'est plus apte & la swrprise, & lfétonnement, je
varle toujours de l'étonnement au sens fort, au sens de la Verbldffung, de la
sidération. Sans aller bien loin, regardes les enfants dont la relance dn
désir est incessamment articulde pax le fait que d'ennui ils ne connnissent
Pas : tout les étonne. Qu'est~ce qui fait qu'un sujet puisse perdre 1laptitude 3
étre étonné, & &tre surpris et & conmaitre l'ennui. Dans lfennui, je dirais, ce

-

qul nous arrive,c'est que nous accédons & une perception douvloureuse deo 1la
répétition, 1la répétition sc donne & nous sous le bizis du monotone et par
cette dimension du_monotone;-ce qui se produif, si vous y pensez bien, vous
verrez que ga ccincide avec quelque chose -~ je m'excuse d'aller un peu vite,
mais Je crois qu'on peut le dire quand méme - ¢a correspond avec guelque chose
de l'ordre de l'usure de la nétaphore paternelle. Les nétaphores s'usent : re-
goxdez un mot d'esprit, il fait de 1l'effet un temps, un mot d'esprit s'use; '
une fois usé, eifectivement i1 est monotone. Je dirais gue 1l'usure de la méin-
phore, 1'effet, l'effet de cette usure~-et cette usure se produit justement sous
l'effet de l'impact de ces signifiants qul persistent .dans le Réel. et qui sont
corrodants sur la métaphore - cette usure, je dirais,qu'elle_est lide & 1l'ap-
TParition du déchet dans notre univers. Sans aller bien loin , regardez por exem-

Ple un synptdme, l¢ cas que je vous citais tout & 1'heure, 1'oubli de mot de

Freud de Signorelli, Freul n'a Bas réussi i nétaphoriser le significnt de

haute intensité psychique “lorr”, le seigneur et n'étant pas arrivé a le sym-

- boliser, qu'est-ce qui arrive ? Il arrive que ce qui lul reste,c'est dos dé-
¢ » Q q > q q '

chets, et des déchets métonymigues parce que la métonymie, c'est quclgue chose



-~ de Y'ordre du déchet, de la contiguité et c‘'est guelque chose qui cssentiel-

lement ne surprend pas. Rlen de moins surprenant que la coﬂtiguité dals la
mesure oli elle renvoit d'un autre & un autre, a un autre qui ne s'dcrit jamaie
vous pouvesz repérer quielle
nvec une majuscule. L'usuvwe de la métaphore, ./  est lide’a l'apparition
dang notre univers du déchet, que ce déchet soit de 1l'ordre subjectif avee
ce qufon appeliella culpabilité ou le péché ou que ce déchet soit mdite 1'ap-
parition de ce déchet qu'est notre corps propre dans lo mesure ol notrae corps
dans la perspective de cet ennul ou de cette monotonie, cec qul lui arrive,
c'est qu'il peut se mettre parfois & 2tre, je dirais, sommis & une loi qui
seralt la lol exclusive du Réel, je veuwx dire la 161 do la pesantour, jo veux
dire par 13 que lorsgue notre corps se mettrait i se manifester mar le fait
qu'il péso pairce qu'il ne seralt soumis qu'ad la loi de la pesanteur, eh bien,

. de la fonction -
vous avez la l'accentuation de/ce dechet qu'est notre corps tout a 1'opposé,

‘81 vous voulez,quand le corps cst soumis & cet autre Réel qui est celui du

signifiant gui 1'allege, ce quil fait que vous voyez certaines porsonnes mar-
cher dans la rue gui scmblent ne pas peser, qui semblent dtre comme unc plume,
quel que solt leur poids, c'est quelque chose de cette.naturc et on peut dire
quc ce déchet gu'est le corps quand il se met a peser,éhlﬁiéﬁ, nous pouvoens

1'opposer @ ce qui arrive au corps quand brusquement il s'allége, il st'allége

Par exemple dans la f2te ou dans le repas totémique ou tout simpleniont dans

T'amour, dans le coup de foulre, la foudre sidération, ce que représente pour
un homme ce signifiant de haute intensité psychique quest la fomme; ce signi-
Fiant sidérant, il faut recommaltre qu'il a le pouvoir, en suscitant 1'amour
- ¢n suscitant 1'amour, et puis le terme de femme Fatale nous falt veut-8tre
sentir que par cette Tatalité, ce gque 1l'homme rencontre de fatal, c'est guel-
que chose de l'ordre du signifiant du dom du Pére - eh bien, qu'est-ce qui se
pasSe'quani on perd la téte dans l'amour ou le corps, c'est que vous devenez
tellemont 1égers ou allégés que comme & la limite, comme le maninque, vous
verdez votre lest, vous devencsz fous, vous ne pesez Pplus rien, vous pordes le-
corps, la téte. Bt alors ce quec je voulais vous signaler, c¢'est que cotte con-
somption ou cette consumation du reste qu'est ceﬁte consungtion du corps

quand il ne pese plus, eh bien,repérez que justement dans le repns totémique

ou dans les fétes qui sont étudides .dans les sociétéds magiques les restes,

. corrélativement & 1’incorporation du pére, il y a cette cérémonie, ce qui a

été peu retenu par Freud, qui consiste & briller les restes. Tout ce qui est
de l'ordre du déchet, de la moisissure est entassé pendant le temps de la vie
Profane et brilé avec la plus grande précaution dans le temps du repas toté-

migque. It Jje crois que ctest quelgque chose qul nous permettrait d'articuler
J q _ q q q
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une qucstlon que freud posc sans aller plus loin, il se Jenand qu'est-ce qui
falt que Derlodlquement il vit 1a nennce-ll parle de 1l'homme totémique - la
menace de la dlsparltlon en lul de 11 force du pérec qu1 a été incorpord. IL
pose cette question, il repere que ? falt cette menace de disparition, que
it'incorporation doit avoir lleu,sans %f;ectlvement poser la question : qu'est-
ce qui procgde % cettc dégénérescence, si on peut dire, de la puissance pa-
ternelle incorporée. .

Jo concluerai 13 en vous rappelent gue Freud a écrit "Totem ct tabou™
dans le cadre... cette recherche sur lo 51gn1f1ant du Hom du Pere qu'est
"Poten et tabou”, il 1l'a derit dans le cadre de sa dlatrlbe avec Jung et’ il
1'a écrit vour rompro'avec Jung et pour rompre avec ce qu'il appellie la re-
llglon aryenne. Bt & Jung qul se posait 1a guestion de la dégénérescence de
l'énergle vitale des allumaﬂds, de ln race allemande - je ne vais Pos nvoir
le temps 4! aller beaucour plus loin - mals & Jung qul posalt cette question,
Freud rgpond en partie, comme il peut,dans ce texte. Ce qui est intéressant,
cfest‘de voir 1la fagoen dont Jung pose le probléme. Jung se dit quani le na-
tional~amdolalisme éclot, la question gqu'il pose, c'est une gquestion d'une
nalvete extra-ordlnalre, clest une guestion qui est a' autant plus frappante
qu elle a &té posée A un congrés des langues romates par i analvste qui. pensait

faire le reproche le plus cinglant possible & 1'enseignement de Lacan, Jung
se pose la question sulvante, c'est : mais avant 1'explosion de cette dner-

gie extra-ordinaire que ma1lfeste le national-socialisme, ol était cette éner-

' ) tiguemant

gie inowfe ? 11 pose un probleme la, non pas de topologie, mals}de topographis
- d

c'est~a—di§e l} se l Qa apparait, c'est que ga devait bien 8tre quelgqus part.

Clest tout & fait la théorie des psychanalystes qui promeuvent 1'affect au
rang du signifiant et qui vous disaent : quand un affect apparalt, 1l faut bien
qulavant 4' apparaltro il ait $té quelque part, il devait etre quelque Dart, ga
ne nalt pas de rien du tout, Alors 3 Jung qui posé- cette question, et effecti-
vement vous sentez que ce qui est en question pour JUng dans cette démarche,
c'est le drame dans le fond que représente pour tout individu le Talt que ce
soit le méme pere, le méme pere mort qui soit & l'origine 4 la fois du signi-
fiant du Hom du Pere et & la fois du‘Surmoi; de ce Surmoi persdcutif quasiment
mélancolique parce gue 1'incorporation dans le fond que nous faligns du pére,
le denil que nous faisons du pere en tant qu'il est ou qu’il ; cet individu
infoutu de nous avoir nmieux foutus gue ga, c'est un deuil impossible gul con-~
fine & la mélancolie. Il faut vivre avec, il faut fairve avec, mais on congoit

que ¢a ne soit pas faclle, pour ne pas dire impossible et on congoit que dans
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la religion +totémique ce gui se passe, c'est que le signifiant sait d'emblé
ce gu'il o incorporé : c'est le pére. Je dis ga parce gu'il faut lc démarquer
des roligions disons de possession. Dans les relliglons de possession ou cha-
manigues, le sujet cst possédé par un esprit, il ne sait pas lequel, ce ntest
que dans un temps ultérieur que la divinité va se nommer et va déclamer ses
insignes. Donc c¢a nc va pas de sol de savoir quel est le pere incorporé ot
offectivement la doctrinc de Jung montre gque ¢a ne va pas de soi, puisque

lo pere qui a été incorporé, eh bien, ¢a ne va Pas do sol, qu'il aucait fallu
offectivement attendre les découvertes de Chamberlain pour avoir sltud . ca
du coté des Iudes. .

En conclusion; je texmineral en disant ceei, c'est que dans le fond, 1a
nétaphore paternelle a pour fonction de soutenir une antinomie qui est celle
gui consiste 4 susciter cet exces d'énergie dont parle Jung, dont parlcent tous
les gens qui sont angoissés par la notion d'une décadence, d'une déperdition
énergétique, qui consiste & susciter un excés d'énergic pulsiomnelle qui dé-
borde toute parole, toute nomination - c'est un potit peu le “mana" dont nous
parle Lévi-Strauss - et en méme temps qui consiste & ne pas céder a ce mou-
venent ¢'une force vitale qui voudrait s'émanciper, n'appartenir qu'a lui-ménme
dans lc fraicherr d'une innocence retrouvée. Le signifiant du Nom du Fere
fonde 1'excédent pulsionnel pour autant que ne cédant pas au fait qu’il le
fonde et; s'il cdde, nous voyons l'émancipation de ces forces de vic dont
Jung fait 1'apologie, domt les psychotiques font 1texpérience quc hous con-
naissons - Artaud par'exemple,?u%oute sa vie évogue la p;ésence vitales qui 1
cOtoient avee la nostalgie de ne pas en otre possédé aomme 1e8la se passalt
dans le théatre antique, Parce que ces forces, il en a la coanscience, le savoi:
mais il ne peut pas les articuler - quand il ne céde pas, il peut arriver que
le sujet parvienne conformément au graphe qui est aussi la fagon dont un
"parl fBtre" peut travailler & utiliser 1l'effet de 1'insistance de cet exces
en le pointant sur le point méme @'olt en lui insiste cet excés, alors que cet
exces soufcé dans le manque de signifiant accepte,f?i;étour aur lui-méme et
Procéde & la nomination, & la métaphoxisation done de ce signifiant toujours
nouveau du fait de ceassor de ne ras trouver le point d'oll il insiste
C'est cn somme une des grandes legons, un des grands cxemple gue nous pouvons
retenir de I'reud ou de Lacan. ilais pour prendre exemples sur le fait de profé-
rer des énoncés dont la consistance n'a pas 4 &tre octroyée par la conscience,
n'a pas & 2tre occtroyée par le soucl de 1'élaboration secondalre de se contruQ
dire, mais par celui de ne pas se dédire. Et effectivement quz devien-
drait notre travail s'il était ymidi. par un Surmoi prémunissant do 1a fonetic

de 1'étonnement. Voilad. ’ oco



LACAN

" LA TOPOLOGIE ET LE TEMPS.
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Auaour&'hui ga ve etre un’ dialogue entre Nasic et Jean—Mlchel

'Yh;mereau .

I1 semblerait que monter sur cette estrade conduit presque auto-
matiquement & vous demander, vous les auditeurﬂ dw séminaire’ de Eacan,

: 1‘indulgcnce, Car ¢ est seulement hier, lundl A midi, que M, Lacan m'a de-

mandé de vous parler d une question dont Je lui avals fait état, Elle
concerne la theorle du sujet de 1l'inconscient, 8L je devals 1nt1tuler‘cétte
1ntervention; j'écrirais: "1'enfant magnifique de la psychanalyse", Alors
que, au début_déhl'année, mon.proje£ étalt d'étudier 1l'articulation entre

le savoir inconscient et 1'interprétation, progréssivement, au fur et i

~mesure de cértains développements, la question du sujet a pris le dessus,
.est devenu le probléme principal. Ce matin, je me bornerai & un ranpel

succint des-abor&s-possibles du concept de sujet - abords certainement
connus de la plupart d'entre vous - afin de vous soumettre ensuite quel-

ques interrogations.

Iﬂvisons ce résumé en trois parties : selon le rapport du sujet
au savolir inconsc1ent selon le rapport du sujet & la logique de Frege et,

enfin,'selon le rapport du sujet a la castration,

- I - Notre point de départ sera celul de la psychanalyse ellé-méme,
constitue par ce fait de langage -qui s'énénce :"je ne: sals. Pas ce que Je
dis". Si le de51r de 1'hystérique est fondateur du:transfert, le "je ne

- gals pas £e que Je dlS" est le fait fondateur de 1a notion d'inconscient

chez Freud et de la notion d'inconscient comme savoir chez .Lacan.
Donc, "Je ne sais pas ce que je dis". Je ne”sais'pas qguol 7 Je ne

sals pas que ce que. Je dis est un signifiant et, comme tel, ne a'adresse

- Pas au parlant mais a un. autre signiflant Il s'adresse & 1'Autre, Je

parla 3 emets des Sons, .Je construls des sens, mals le dit, lul, m'échap-

pe. Il m' echappe parce qu'il n'est pas du pouvoir du sujet de savoir avec

quel autre ‘dit ce ait va se lier, "Le slgnifiant s'adresse & 1'jutre"



- veut dire gqu'il va se lier & un autre signifiant, ailleurs, & cotd, aprés.
Donc, je ne sais pas quol ? L'effet de ma parole sur vous. Sur 1'putre. Et

de ne pas savolr ce que je dis, je dis plus que je ne voudral,

Zn un mot, je ne sais Pas ce que Jje dis parce que mon dit va aii—
. leurs, 4 mon insu il s 'adresse 3 1’ Autre,. et,.A mon insu aussi, 1l me vient
de 1l'Autre, I1 vient de 1'Autre ot il s'adresse & 1 Autre, i1l part de 1'Au-~
tre et 11 revient & 1'Autve,

Il existe encore une ralson &- ce” "je - ne sals pas ce que je dis",
o'est'fe sujet qui énonce son dit - j'insiste, le quet qui,énonce - n'est
_Ppas le meme lorsque le.message, - ou dit,.peut lui revenir, ‘Nous ne sommes plus
le memeb parce . que dans 1'aete de.dire, . Je.change; 1'expréssion “sujet effet
.- du: signifiant" yeut dire Justement:que le sujet change avec 1laéte.dé dire,
-En.bref, :je ne- sals pas. quoi oo oot L N S

17776 ne sais pas” que Bk etais 1a, sous tel signlfiant Que tel dit

" a été 1g! slgniflant mon signlflant e 51gn1fiant du quet Donc j etais 1a,

‘au point ‘de non- sav01r Et ce point de”’ non ‘Savoir represente ce qui a echap—_

Pé & 1'Autre et qui ‘5'adrésse i 1ui, A e '
' 2 De ne- pas sav01r quel est 1e signlfiant sous 1a coupe duquel Je

me trouvals, 3 ignore du méme coup 1 autre signifiant auquel 11 s adresse Au-

trement dit ; Je ne Sais pas, en disant, quel 51gnifiant m attend

3. Je ne sais pas qui je shis,’

En somme vous avez d'une part le quet flxe, susnendu 4 un signifiant
celul de don adte de dire, D' autre part les signiflants se succedant 1 un
derridre 1'autre; le sujet, en falt, est nulle nart Je repete, car c'est la
conclusion’ & laquelle je voulais aboutir- 3 le quet est dans 1° acte, son acte
d'énoncer le dit, mals, étant donné que celul ci v1ent de 1t Autre et s'adresse
‘3 1'Autre que tout se passe’ entre des dlts, le quet reste suspendu, perdu, _
effacé dansg 1° ensemhle ouvert des smgnifinnts enchaines. Hous sommes le sujet
de l'acte et avec cet acte cependarit nous disparalssons. Hous sommes e sujet
de 1l'acte et nous ne sompes pas (1) V01la ce qu on Dourrait appeler 1 antino~

mie du-sujet,

IT. Nous' pouvons, tout 4! abord nous renresenter cette antlnomie moy-
‘ennant un ¢bjet topologique introduit depuls longtemps dans la theorie laca-
nienne. Au lleu de agéfinir le sujet, la bande de Moebius va nous le montrer
Mais il serait faux d identifier directement le suget a la bande et de dire,



en la signalant voici le sujet, Non. Ce qui nous intéresse dans la bande
de Moebius, c est que  sa proprlete a' avoir un seul boxrd change 51 on onere
une coupure. mediane (tout au moins, c'est le cas pour un ruban tordu d'une
_..seule, deml—torsion) A ce moment c.est—a—dlre an moment d’ accompllr une
‘courbe fermée (qul re301nt son p01nt de depart) la bande proprement dite
disparait, il en resﬁlte un_ ruban qui n est plus une bande moebienne,

_ Il ne sufflt donc pas de renresentcr le su]et dans 1' espace, 11
fanit aussi 1! acte de couper, de tracer une courbe fermee. L'acte de dire
_est du meme tyne puisque le 51gn1fiant determlne, fend le sujet en deux :

All le represente et le fait dlsparaltre.

Venons-en & une deuxiéme fagon ~ logique, cette fois.- de consi—
fderer l'antinomie, POur ce falre, reprenons 1'analyse, etablie de longue
date par le discours lacanlen, .du rapport entre 3! Un et 1e zero EN COrres-
“pondance au rapport du quet et du s1gn1f1ant Je n entreral nas dans les
‘detalls de la demonstratlon, elle a ete rlgoureusement traltee nar J A Miller
dans son texﬁe sur “"La buture"° Je me limlterai aux p01nts essentlels de
. cette correlatlon afln da repondre 4 la question qui nous préoccupe : com-~
ment rendre compte de ce falt theorlque que le sujet est lmpossible et cepen-
dant nomme/lggm%%e ggﬂgeun (soit-il un en plus ou un en moins) ? Comment

cette chose fuyante qu'est le sujet peut-elle gtre Fixde avec un signifiant?

Le repprachement avec-la définition du zéro fournie par Frege est,
ici, éclairant; c'est un nombre doté de deux propriétés : d'une pait, il
désigne le conecept d'un objet impossible; non vas a l'égard de la réalité,
mais de 1a verlte parce que nonuldentique a sal; et, d autre part - par rap-
Dort a 1a sulte des nomhres - le zcro compte comme un. Le zero se définit
alors en tant que concept de 1' 1mp0551ble et en tant qu’, element occunaqt une
place dans 1a successmon numerlque._De méme le quet tout on étant rejeté
de la chaine 51gn1f1ante, reste cependant renresente paxr un 51Fn1F1ant et ,
"partant element comptable I1 y a donc une etr01te afflnite entre le sujet
ct le zera,'encore plus serree et 1mportante si 1' on considere cette fonc-
tion qui leur est commune R un aussi blen que l'autre assure par sa place
_singullere le mouvement de 1a sulte des nombres. A1n51, gquand nous def1n33~
- sons le suaet de 1! lncon301ent _comme effet du sxgnlflant dans 1' etre par-
lant, nous voulons dlrc gue le défi1é des signifiants a travers nous fait de
nous une constante, un zero. un mangue, un manque—plller qui va précisdment

.soutenir toute la chalne.

"Cahiers pour l'analyse”; n°1-2, p,39-51, Paris, 1966



Commént tout ceoi se joUe't 11 dans 1' anaiyse 7 N'est-ce pas
une spéculation dccharnee ? Quelle autre visée analytique pouvons-nous
-attendre, si ce n est que le quet dans une analyse, parle, non Das
pour dire du sens, pour slgnlfler, mals pour se sxgnifier ? C'est-A-dire
qu ‘un suget parle - 134 reside le paradoxe - pour disparaltre._ Pour
qu 17 fasse aote et s efface aussitot Nous sollicltons,'
nous attendons que le suget dem1551onne, vienne & 1° Autre, disparalsse
.et du meme coup, relance 1a chalne des signlflants inconscients. Le
quet dit et en disant il deVLent suget et Hispuralt. Avnnt 1'acte,i
n'étalt pas, aprés l'acte, il n est plus. Le sujet "ex-siste" én dehors

©-de cette chalne mais-par-rapport a elle,

A oe point de la demonstratlon avant 4 entrer dans 1e Droble-

‘. me de la castrailon, antlcipons deJa 1’ 1nterrogatlon dont je voulals

) vous faire 'Dart : DouquOl, si tout le systeme est 51gn1f1ant si 1'ox-

1dre est s1gn1f1ant, ¥ 1ntrodu1re le terme de sujet 7 Pourqu01 Lacan
tlent il & garder ce terme 13 ou, en principe, tout conduit a dire qu'il
n'y en a pas ? Or, il est déja clalr gue nier 1'existence du suget tout
au moins du n01nt de vue de la theorle lacanienne, est une erreur. Si
vous dites : le sujet est sous le 51gn1flant puis il n'est plus, vous
commettez une erreur. La quet est divisé, 11 est donc aussi dans la

- chaine, Lacan a tenu 2 conserver ce terme de su jet, voire a 1l'autiliser

pour démarquer la psychanalyse du formalisme.

_ Meme‘par rapport a areud, 11 tient au oujet, Il y a une trés
“beile .citation ou, pérlant de la:oatisfaotion-du désir (vous savez que
.'le désir se satlsfalt ‘avec du symbole du signifiant), Lacan affirme i
" Freud nous dlt : "le doslr se satlsfalt" alors qua moi je vous pro-
pose i le §Eﬂ§_ du desir se sailsfalt“. Pourquoi ne demord 11 pas de
cette question du quet ? A reprondre cet écart, cette nuance par rap-
port a Freud on peut se demander si e 'est 1le concept de satisfactton
qul 18 oonduit 4 ne pas 'abandonner le quet Le suget 1u1 est-il ne-
cessaire pour parler de Jouissance ou de satlsfaction ? A mon av1s, ce
n est pas 13 la voie a suivre- vous verrez plus tard que le rapport ‘en- -
tre le sujet et la Joulqsance est un rapport a! onpositlon. On pourrait
~dire, avec quelques reserves s 13 ou il y a de la Joulssance, il n 'y
‘a pas de sujet. Ce n est done Das cette problematique de la Jouissance

qui explique son attachement au concept du quet.



III.- Avant 3 exposer quelle problemathue ce terme de. quet
“va resoudre, venons-en dlrectement 3 notre troisidme rapport, celul dw’
sujet & la castration, C est dans le cadre de la castration gue nous
trouverons chez Lacan une premiére reponsc, 1nsp1rce de terme d’apHani-
‘sis extrait de Jones, auguel il se référe dans 1la Dlunart de ses sémi-
naires mour en faire - non sans admiration - la critique: ‘D'ailleurs
certains concepts importants dans la thdorie lacanienne Dortént si for-
tement le sceau de Jones que je me suis dit que-Lacan .aime Freud comme
“son double, mai§'qué c'est Jones qu'il ddsire. Donc, quand Freud dcrit:
- le désiy se satisfait, lui dit : le sujet du ddsir se satisfait. Jones
-prapose : aphanisis du-désir, lui dit":.non, c'est 1l'aphanisis -du sijet.
11 a donc trouvé le moyen de dire : ce n'est .pas que le sujet soit -ab-
sent de la chalne des signifiants, ce n'est pas que nous ﬁe.soyonS’pas
dans les mille et un événements qui vont se succéder;, c'est que le sujet
.est, mais comme effacé, que le Sujét."s'aphanisé“, s'évanouit chez

1fautre,

4

'Si, maintenant, nous nous rapportons A la castration et & la
distinction &établie par Lacan, il y a ddi plﬁsiéurs”énnéésﬂ'entre avolr
Ale.phallus et 1'étre, nous verrons ce concept d'aphanisis se dédoubler
d'aprés la place que le -sujet occupe en référence au signiciant lou bien

a 1l'objet phallique.

Je' ne puis entrer ici dans l examen approfondl d un voint que
ous avons traité ailleurs, Demandons—nous 51mnlement en manlere de
rappel, ce .que uous voulons dire quand nous wtilisons 1 expr9551on bien‘
connue de “&tre chatré" ? Nous y mettons trois significations. Tout
a' abord que 1'&tre parlant re s'affronte au sexe qu avec deux moycns,'“
Le- 31gn1f1ant {symptdme ou nas) et ie fantasme- moyens artlsanaux car
1ncapables de resoudre 1'impasse de la- 1oulssance, entendue ici comme
inekistence du rapport sexuel , Ensultc,que le reooﬁrs aux signlflants
est’ ine sbontrdinte et une ‘soumission ; contralnte & ure repetltlon 1nu—
tile car Ya - suppleance ne s accompllt pas, elle rate; soum1551on au. terme
qui ordonné cette repetltlon : le signifiant phallique. Avoir le phallus
veult dire ceci, n'avoir rien du tout et rester cevendan{ soumis & la
Tonction phallique. Et, enfih; voleci que dans ce travail inexorable de
mettre des.signifiants 1'un éprés 1'autre-au cours d'une vie, le sujet

s'éteint passivement, s'"aphanise". G'est.1x une des formes de disparition.



L'tautre forme relative a4 etre le phallus dépend d'une dimension bien dif-
ferente, celle du fantasme oll nous voyons - disparaltrn le sujet cachd der-
ridre 1°' obJet Eantasmatique. Il faut donc trés sommairement distinguer

deux classes d'aphanisis, deux fagons de ne plus étre 1a (ce qui est .tout
autre chose que de ne pas etre) i une faron propre a la répétition, 1'au~

tre propre al' occultation,

On voit donc sans peine que la castration n'est Pas, comme on
pourrait le croire, une opératibn négative d'élimination d'un organe, Au
contraire, chatrer est un travail de prolifération inexorable dé 'signi--
fiants successifs. Et, si quelque chose est affeectd de privatlon, ce n'est
Pas - le pénis, c'est 1e'éujet lui-méme. Chatrer, c'est décapiter car, plusg
leSvsignifiants insistent. et se répetent, plus le sujet est en moins, Si
maintenant, -pour résumer, nous changeons de vocabuléire e£ nous demandons
a nouveau :-qu'est-ce que la castration ? nous dirons qu'elle est une ini-
tiation, une entrée de 1'enfant dans le monde de 1'échec en vue d'aborder
la Joulssance (méme vas de 1a connalire, sculement de la signifier),
prix de disparaitre. Une fois de nlus, nous aboutissons_é la_méme conclu~

sion : 1l'enfant.entre dans le monde ct il »alit,

Retournons an questionnement de tout & 1'heure’: de quelle sorte
d'obstacle ce terme de sujet nous affranchit—ll ? Je soumets & votre appré-
clation 1'idée que 1'impasse que Lacan a dil lever est 1'alternative -deja
trés ancienne de 1'Gtre et du non- etre Il 1uil fallait - dans mon inter-
prEtatlon - ne pas onuologlser le quet .he pas en falre un substrat; il
lui fallalt autrement dit, ne Pas le plaguer & la notion de représentd,

11 etait necessalre que le sujet ne soit pas seulement: une chose marquee
par la representatlon ce qul pour un Barkeley se traduiralt Par .sa célé-
bre formule : "1°' gtre, clest 1'dtre pergu' et,.pour nbus, par ;"1e.sujet,
é’est le sujet renrdsenté”, Il s'agit donc pour Lacan d'éviter ce suiet
~substrat 1daqtifle exclusivement & une representatlon. 51 le sujet nfé-
tait que cela, pure representatlon, nous serions naturellement conduits
%rl e;iger en entité absolue, substantielle. Or il fallait, vour ne nas

finir dans le filet de 1a_métaphysique, que le sujet soit'autre.

Lacan, done, garde d'une main cette notlon de’ représentd mals,
pour-que cela ne soit pas un substrat, il introduit alors de 1°' autre la
notion de sujet effacé dans toute la chaine, L°* inverse étant valable ;

1a nécessité de ne pas falre disparaltre oomnletement le sujet explique
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le recours a la ‘otion de quet repreqente Cette double main, ‘bien sur,
‘e'est le su]et lelSu. Je veux etre clalr sur ce p01nt : 1 astuce n'est
. pas tant 'd'avoir d1v1se le sujet - 11 auralt pu 1e lelser en etre et
non-&tré —i que de 1%avoir divisé entre 1a representatlon et 1° ensemble
des representatlons. Quel intéret A cela ? C'est’ que, de cette fagn-14,
‘il divise le sujet entre 1'8tre represente et a’ autre part, le fait
'uclater en autant de dires, en autant de 51bn1f1ants gni s 'ordonnent en
chaline. Ainsi, i1 garde le suget et conserve surtout-la-chalne : la
chaine des représeniations inconscientes, ou bien 1a chaine des signi-
fiants. J'insiste ericore sur le fait que la division du sujet n'est pas
entre 1'étre et le nohuétre, mais entre 1iun et l'Auﬁresentfe un signi-~
fiant qu le représente et 1 evanoulssement dans la chalne ou, encore,

pour reprendre nos lettires, entre S et °2

Or ia solution de diviser le sujetAen.é;udant ces deux risques
repose tout entikre sur la fonction représentative : un signifiant repré-
sente le sujet pour un autre signifiant. Sans ce concept de représentation,
la division du sujet serait impensable, car c'est par un. repiésentant que
le sujet demeuxe attaché au syeteme Mais - et voici 1°' 1nterrogatlon dont
j'ai fait état & M.lacan et/vo&s soumets - ce+te amarre de la remrésenta-
tion n'est-elle pas trop mince vour malntenlr ensemble deux dimensions si
hétérogénes : la determlnatlon slgnlflante et 1! effet q’ un sujet disparu 7
Comment concevolir ‘que la representatlon pulsse reunlr la défermination et
le rejet, la cause de 1'abolition et ce qul est abol1 7 Pour certains
d'entre vous une telle question peut su301ter des obgectlons parmi les-

" quelles quelquesuunes pourralent méme se trouver deJa dans la trame de
cet exnose, voire &tre avancees par moi-meme. Cenendant Je Drefere au'
contraire ne pas faire taire la questlon et la 1alsser nous condulre ’

qultte 4 ce que, plus tard, nous soyons obllg s de revenir sur’ nos pas,

Done, & partir de cetme mlse en cause.de la renresentatlon
en tant que lelseur du sujet il me. semble pos$1ble, Dlutot que de divi-
sex horlzontalement ie quet de le multlpller vertlcalement en autant
de 51gn1f1ants qui composent une chalne._qn euget,etege, feuilleté en
. somme. Cette coﬁception spatiale dﬁ sﬁjeﬁ npuszesi'eeperue avec la con-
sidération d'une certaine classe de surface topologlque, nommee surface
de Riemann (2, deflnle par une fonotlon analythue. Rlemann,:eavant et

mathématicien du XIXeme 51ecle, avalt genlalement résolu - dans le cadre



de. la théorie des fonctions analytiques & variable comblexe -, le cas
anormal d'une fonction multiforme., C'est le cas - Je ne fals que le men-
tlonner —~ d'une .variable (relative & un nombre comnlexe, mar exemple ra
cine carrs de z) A laguelle correspond plus d'une fonction., Afin de lever
1'obstacle d'une irrégularité génante pour d’autres calculs (calcul inté-
gral), Riemann sort, pour ainsi dire,.du champ nropre des fonctions algé-
briques et recourt a 1'espace géométrique, voire a.l'imaginalre de 1'es-
pace,. ainsi, il procéde & une multiplication de la variable en autant de
valeurs qu'il y a de fonctions. Au lieu donc de chercher i réduire le
nombre de fonctions et accorder une fonction & une variable, 11 trouve
cs meme accord en decoupant la valeur de la variable; en un mot, “aulieu
de diminuer les fonctions, il démultiplie la varlable_(j). Cr cette mul-
tiplication aura, tout au moins dans la démarche de Riemann (cela a été
modifié depuis), un support, spaiiéln'tonologique. 11 dresse en hauteur
_un bati composé de feuillets superposes, chacun corresnondant A une va-
leﬁr et 1'ensemble recouvrant le Plan ‘des nombres conplexes, le nombre

g’ etases ou de feuillets peut selon le geunre de surfare, monter & 1'in-
fini. C'est cette structure, preclsement ~que 1'on nomme surface de re-

couvrement  de ?1emann.

L'analogie d'une analyse de ce type avec le sujet est pour
nous remarquable. Pourquoi ne pas. supposer. - quitte i nous reprendre -
que le sujet subit le méme accroissement, le mdme feuilletage que Rie-
mann faisait subir & la valeur de la variable et supposer .encore que, si
le sujet se multiplie ainsi 3 1a mesure des signifiants composénté‘de'la
chaine, 11 finit par s'y identifier % Nous savons bien gue ceci signifie-
rait libédrer le sujet de toute attache au systéme, puisque ce systeme,
it le devient;nous savons ausst qu'il existe un nom pour désigner cette
assimilation du sujet & la chaine :le sujet supposé saveir; nous savons
encore, comme j'ai essaye de 11 expllquer qu 11 ne faut pas confondre
négation du quet et dunendance du suget qu' 'une chose est de dlre gque
le sujet n'est pas et une autre qu il s aphanise Tout ceci, nous le
savons, Mais d° ordlnalre, quand leq psychanalystes que nous sommes pra-
thuent aussi bien la theorle que 1 analyse ce quet glisse entre nos
doigts; nous raisonnons et philosophons comme si en fait le sujet n'é-
tait qu'un ornement suragoutn,'un "Joker" commode dans le jeu théorique,
Tout se passe comme si nous etlons “su,]etlstes" de pensee mals formalis-

tes de coeur.



- Or, quand nous proposons, avec. l appul de 1a Sur-
face de Hlemann. de v01r le sujet se feullleter et disparaitre, nous
sommes en train de conflrmer cette intuition, mleux, Deut -gtre, ‘nous,
sommes en train de 1'interroger comme un symptome au lieu d_assayer abs-
‘tinément della_corfiger, Le ﬁerrain seralt alors plus dégagé pour recon-
nalitre, aisément la n8cessité d'approfondir 1'aphanisis éfféctive‘du Su-
jét et, du méme coup, en:conséquence, de retravailler la dimension ima-
glnalre du uoi. A partlr de nos fornulations sur le suget ciest touf
partlcullerement ce themo du mol et de 1'intuition qui s offre a 1'exa~-
men., Si 1e quet reste conflne EN la chaine comme noiis le sunposons, s'im=
pose alors la nécessité de nous pencher sur la portée de l'instance'ima—

ginaire du mol et 4’ analyser plus 4 fond son rapvort & 1‘intuition,

Bref il s'agirait de maintenir v1ve la questlon : "qui est
le sujet ?" Si nous reprenons notre termlnologle en parlant de Ia cas-
tration, si au lieu du sujet nous disons 1l'enfant, si au lieu de chaine

nous traduisons loi du pére, si au lieu d'affirmer simplement Jouissan-

ce, nous aJoutons Jouissance de la mere et si, enfin, nous nous deman-
_dons qui est cet enfant de la nsychanalyse, gqui est cet enfant magnifi-
gue dont la psychanalyse parle tant pour soutenir ses hypotheses, nous

. devrons alors répondre que cet enfant, ce sujet donb, est celul gqui nar-
le et mense avec des mots du péregattirés par la jouissance de la ﬁére.
C'est 1'enfant qui ne sait pas ce qu'il dit sans méﬁé pouvoir jouir,
L'enfant magnifique de la psychanalyse, nous 1és ét;es Darlanfs, nous
ne sommes que des.gtres de vent, des messagers évanouissants entre la

Jouissance qui asnire les mots et le nom.du pére qui les ordonne,

Hotés ™ ##- -

1 = Je prononde “nous sommes". Or, d'aprés ce qui précitde, "nous sommes”
est une inexactitude. Car, si je dis gue le- suget a5t dans 1'acte, puis
qu 'i11 s'efface dans tous 1es dits qui se succedent il reste la question:
mais qui est ce "nous® ? Je dis " nous sommes ™ ,car comment 1nd1quer alk-
trement que '"nous ne saurions spéculer sur le quet sans’ partlr de ceci,
gqUEe Nnous-memes COmmne sujets, nous sommes 1mullques dans cétte nrofonde

duplicité du sujet" ? {Lacan).
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2 - La surface de Riemann ou structure de varidté analytique comnlexe
est une des sources communes & la’ theorie des fonctlons algébriques et

i la topologle Une des propriétés, qui neut particuligrement nous in-

'teresser dans le maniement des obJets tonologiques 1ntroduits paxr Lacan,

est 1 orlentablllte de la surface de Rlemann. Inversement toute surfa—

ce fermée orientable est homeomorphe & une surface de Rlemann, c est le
cas de 1a.sphera du tore et du tore troue (3 p trou). Pour cette der-
nlere remargue, on peut consulter sans trop de peine le IIeme chanitre

de G.Springer. -Introduction to Riemann surfaces Reading, 1951 ,

. 3 = Il est intéressant de noter que cette décquverte de Rlemann ast en

FAPPERRAU

etro;te dependanceravec sa théorie des multiplicités (tres marquée par

la philosophie de Herbart). Gf. 1'ouvrage de B.Russel, Fondements de

'1a Gdométrie, Gauthler—V111ars, 19OI

( Co texte a &té revu mr Hr. J. Da HASIO )

Je n'al pas voulu interronpre sio au noment ol 11.p¢rlaitde 1z bande de

[fdbius, parce que je crois que, comme avec l'espace de Rieman, on ikagine

que c'est & mrtir de 13 qﬁe“nous ﬁourribns dinloguer. Alors je wais des-
siner cette bande de Hﬁbius et vous trouverez le commentaire du ¢ dessin que Jje
vais faife dans 1' Etourdlt qul se trouve dans Scilicet. Je ne donnerwl ms
un developpenent comparable i ce qui ¥ est ait rce que je n'ai s 1'1nt~nt10n
d'illustrer ce texte et Je vais plutot m'en servir pour répondre & 1u question...
enfin, disons, le Docteur Lacan m'a incité & vous pnrler il m’a présenté les

quatre volumes ‘du Séminaire qui sont édités et il m'a demandé d'en tirer quel-

que chose pour vous et j'ai fait quelques dessins.

Alors voild la bande de Hobius dont Hasio a barlé & propos du 51 — 32
en termes de mathémes ( page suivante) et je vals tracer le dessin de la ccu-
pure dont il a trés bien parld. Voild cette coupure. S84 +vous oxtrayez

le lambeau de surface que vous. obtenez apres avolir ccupe selon le trait

.bleu qui, est un trait continu, vous obtenez une surface a.un seul bord et une seu-~

1o face,qui est elle-néme une surface de Hobius,
Bt de 1l'autre cbté du tablenu, je va yis dessiner a l'autre extfemlte une
chalne borroméenne dont je pourraisd’ nllleurs mettre une con51atance en bleun,
Alors volla, ctest entre ces deux dessins que je vals essayer de parlur
des quatre volumes du Séminaire, & propos.de deux . termes, a prqpos_d'abord du

terme de machine et de cclui de noeud.
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Alors dans ces quatre volumes, les machines cccupent une place trés impor-

tante, dans le second, dans le Livre II. Et il est blen évident que, quand j'ai
comitencé a lire le Livree I, pavce gu'il est paru en mone temps que “Encore”, le
Livre IX,~ le Livre XX, j'avais assisté au bemlnalre, J'étais tres content de
l'avoir, comme ga, pour pouvoir le lire - eh bien, le Livre I, Jje dois dire que
je ne dqmpreﬁhis pas trés blen le début ol il était question do 17'Gigo, un terme
gue je ne connaissais pas parce que ce n'est pas, disons, un endroit d'on je
viens, .alors J'ai attendu un peu et c'est seulement & propos de cette question
de 1'au-deld de la psychologie que je me trouve particuliérement intéressd. Or
cette question cat développée ddné le Séminaire en termes d'lnaginaire et de
SymBolique que dans wn premier temps, je vous proposé de éonsidérqr Coilne
étant les deux phases de la bande bipartite qui sont ici de part et d'autre du
blcu, parce qu'il faudrait que vous vous rendiez compte, soit en le découpant,
soit en le desinant, qu'on obtient swr la bande de iIBbius ainsi, on obtient une
bande bipartite, c'est-a-dire qu'on sépare la bande, non pas en deux Parties,
n'inporte lesguelles;Amair en deux fﬂCG Jé vals vous les colorier : en voild
une verte, ici 11 ¥ a une torxsion, alora 11 va ¥y avoir 1}autre cotc, nais c'est 1
vert de nouveaun qui réapparalt 1i, et encoro du vert =1 Je contﬂnuo, ici ga va
dtre ltautre cdté, ici voild le vert qui va reappﬁraltre 14, Bt puis il ¥ o une
. Portie que je colorie en rouge qui est 1'enver= du vert( schenn en haut de la

Page) . .

Alors c'est & propos de cette tande, si je vous propose cn casayaint de

rester trés prés du Livre I du Séminaire, Je me suis rendu compte que la partie
qui concernait le bleu, Q’étaif le Réel. Alors 13 en fin ae éompte, cest trés

maladroit de présenter les choses comme ¢a, parce c'est carrément de la représen-



tation. liais dans le Séminnire, le ivre i, il se tfbpvé gquteffectivenent il

est guestion du Réel & propos, il m'a senblé, de li Verneinung demFreud, cOom-
- nentée pnr Hypnolite et c'est ninsi quc je rattache & cela 1'exposs de ime. Lefort,
a mropos des’deux termes “Le loup lle lougp % " . o o N

" Rien, mais nlors venons-cn nux machines, Le Senlnalre sul ﬁnnt le Livre II

developpe, ne semble-t-il, 1a cette question des machines que jlni -6té treés
g surpris de rencontrer sous cet aspect dans le uesure ol Ja 1es ﬂV&la etudiéa

comire des autonates abstralts chez les mathématicie as et puis que J avais eu
-l'idée_de ce qu'une machine'pouvalt 8tro, bien qu'on'nd Pefise pas assez souvent

qu'une poulie ou un d3 soii une mnchine. Bt ce vers quol je ﬁbuiiéis“alle?;

c'est perler de machines qui sont un petit peu différentes les unes des autres,
et Iarler du nocud et des cha aines comnie nachines. '

Alors si je n'en tiens powr l'instant a 1'éroque de “Bivre II du Sérminaire
au Docteur Locan, si je m'en tiens aux macalnes mathématiques, les mrchines
récursives qui produlsent une renetltlon d*une certaine oDér tion aussi long-
~temps qu'on veut, qui ont des llnltatlons et qu1 ont Schoud & rendre comple
des langoges naturels, eh bien, ces inachines ont une téte de lecture ou diéeri-
ﬁure, ch bien, 5@ crois gu'il ne faut pns se preoccuper excessivenent de In
t&te ou uhiquémen . Les mathématiéiens et les 10flCleﬂa, le problbme qu ils se
sont ﬁosés aéec cetté téte, c’est de savoir si elle nnssswlt dans diffeérents
etats. On appelle ga les Stats de ia machlne et on note ¢a 31, 32, ete.,.

Or ga m'a bemucoup servi Comfle ana vlogie, al dgbut, de suivre Lo nrcurwnne, 1a

croymaire de cette téte. finis j'al tres vite é8 amens Y dedoubler cette téte

et mainténant Jje me rend conpte pwrlnltement que ce qu 'il ¥ a en ¢nce de 1n tdte
d‘est ce qu'on appelle la bonde~nach1no je me rend compte tout & fait qu'il
aut s occuper de lo tande. Seulement les bandes dans les machines de [itbiug,
non justement pas de Hobius, mais de Turing, n'ont pas de torsion, ‘clest-A-dire
que ce sont des machines qui sont forcément 1inéaire§ et, avec ces nachines, on
n'arrive janpis a 1eur faire FYalre autre chose que ée qu'elie savent_faire, fais
qui rencontrent dés que contraintes, une limite, ¢'est-a-dire qué 1o limite
se trouve du cbté de 1finfini, c 'est-a-dire gu'il faut brancher, powr rendre
conpte des iangues npturelles, ‘semble~t-~ il, une in;lnltP des machlnes, loe
unes a cota des o t.ut:r:es, pour réussir & leur faire faire qu01 On nourralt
se lc demander, nais du cBté de 1a bande, il faut s'intéresser 3 la Bonde comme
Nﬂchinc, et c'est déjﬁ une étape comize celle que j' ai desrsinde la. Bt vous voyez
blcn que ce n est pas suffisant dc le nontrc par un seul dess 1n, il faut
transformer, il faut faire fonctionncr cette hachine. G est une étape des

nchines done.
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i il me senble qu'avee ¢a on peut faire déja pas mal de choses. Alors
compe je m'intéressoc sérieusement & cette bande avec ses torsions ot sos trous,
Jje vals vous dessiner uno avtre. présentntion

de cotte Land avec un trou et vous montrer

(% une petite machinalbion nssez swrpreiante, enfin
plutdt vous en montrer leos deux termes pnrce que
clest trés long deo faire les dessins intermédin®
res et c'est tout un exercice. Alors il s'agit,
d'une part de cette hande sur laquclio Je Dperce

un trou. 81 je perce un trou ici ¢t que j'étends

: //709 trov au point d'élargir les bords de ce trou,

\2Z; 7"’2 "’T/////” Z
N oy

J'obtiens cela. Je vais le dessiner ici nssoz

///

gros. G'est-d-dire que je fuis faire au bord du

trou le tour du txou central eot.je vals remetire

la partie bleue. Voild,

Zh bien, cette figure, sur laquelle on peut
reporter le 'rouge et le vert, il se trouve que
cette figure est ce qu'on appelle un carrefour
de bandc. Bt avec le carreiour de bnnde, si on

. découpe la partie blouc que j'ai ccloride, on

i e

va obtenir un carrefour de tmnde deux Fois fendu
el que je vais redresser, Alors ces objets que je

dessine ont des propriétds ot 11 se trouve que,

quand je lis, j'essaye de puiser dans 1'ensenble

des figures d'un certain nombre d'objets que j'ai

déja dessinés, j'essaye de puiser dedans ot de

voir si ce que je 1is donne quelque chose, répond

\77 "“"¢f€h'57?'——1<- // ou résonne avec les dessins et les problimes qui
- a hoir
irou . \\\m ‘ ici sont des problemes de swrfaces. Or ¢n e my-
vert Reve A'Irmn traJeu

de Preud che Jamais trés longtemps; ca, je crois que c¢'est

-une constonte, une constante de catte facon de

N

Taire qui est qu'on arrive 3 chague fois A un
-moment oil les choses parnissent lnsuL fisnntes,
Mais ce que je voudrais essayer de dire, c'est
qu'il ¥ a wn saut, parce qu'on a déja commencé a
- faire marcher une autre machine, quand on aban-
donne un certain type de machine. Bt il ne faut

Pas chercher a .les pousser & 1'extréne, clest-i-
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dire & 1'extrime, c'est-a-dire nulle pert. Pax ekempié, je vals vous le montrer

sur cette fipure, il v o déja le dessin 13 des bords et je poux m'intéressor aux
bords. Or qu'est-ce que ces bords vont me domner ? Ils vont me donner une chaine.
Et comment est la chaine des bords de cette surface 7 Eh bien, je vois ici qu'il

¥ o un trou. Or le trou, si on ralsonne sur le trou, le bord du trou, on imagine .
trés bien qu'il ost indépendant,tout & falt indépendant des autres bor&s gul sont
swr cette surface, parce qu‘on.voiﬁ bien ici qu'il est inddpendant de la pnrtie
bleus et l'autre bord rouge extériéur. Tel on voit bien que le bb:d do ce $rou noir
es%?%ﬁd%pg%&gnt (11T page précéggg%g)??%g%ecggggétégﬁ,e%eepgLﬁsgagagagggge&eésincr
1a partie bleue et la partie rouge.: 1o partie bleue, ¢a va dtre un huit intérieur
sur lequel  vient se nouer en rouge une consistance; la partie bleue, c'eét_lew:
bcrd de 1a bande de fivbius qui est tracée sur la bnnde de liGbius et le bord du

trou, c'est un rond noir. _ o _ "

Alors j'essaye de falre comme ¢o monstration d'un cheﬁingﬁenﬁ qui. échoue et
qui reprend successivement... Dans le Livre II oi il est'qhéétidﬁ des machines, &
propos du Séminnire, j'al essayé d'appliguer cette machine, c¢'est-a-dire celle-ci,
ce carrefowr de bande, au réve que fait Freud & propos d'Irma et dont part le

. Dr. Iacan. Alors- effectivement je situe le mouvemcnt du xrd3ve et je m'apergois
gu'effectivencat dans le commentaire on peut suivre tres précisément Freud qui
s'éearte, qui se met & 1'dcort avec Irma. Alors il pert, au lieu de rester sur la
hande 1a, qul est traversée de la partie bleue, il empuwsic une braﬁelle ici Gfséhé—

ma TL page précédente), c'est-adire Qu‘au carrefour il va s'écarter du trajet nor-
mal de la bande bleue. Bt vous voyem qu'il va &tre entrainé pour passer sous la
thnde. Or clest & ce moment-14 qu'il voit la bouche ouverte d'Irma et la remarque
qui était falte dans le Séminaire, c'était quv'd ce moment-13 il nurait 40 se ré-
veiller,or il ne se réveille pas. Aloxrs qu'est-ce que je me suils DOsSé coiire gues-—
tion ? Je me suis dit : qu'est-ce qui fait qu'il ne se révellle pas 7 Bt en tra-
veillant ces bandes d'une part, et en rdvant aussi, je suis arrivé & situer le
réveil du cdté de la torsion, c'est-adire qu'il semblerait que dans ce dessin FReud
n'n mas rencontré de torsion. ' '

Alors ce que je voulnis vous montrer, ctétait comment,si on découpe selon
ses trois bords cette hande que je vals finir de-coloriexr, si on décuupe cettea
bande, on peut réussir 3 la présenter comme ceci, on peut rdussir & la prisenter

_alnsi sens torsion { page suivante ), c'est-A-dire que vous imagines la complexits
pour montrer g¢go directement par des transformations continues. Aloxrs c'est 12 que
Je suls amené 4 foire un petit peu de mathémﬁtiques. Ce que Jj'entends per Faire
des nathématiques & ce moment-1a, c'est chercher des moyens intermédinives gui ne

Pernettent de justifier cette transformation, que j'ai rencontrés parce que je



travaillais avec ces objets.
Alors j'sshure la baide dans son
plein, il n'y » plus de torsion
et 11 s'agit d'une véritable spi-
rale. Or il ae semble par conss-
guent que tout ¢n tient trés trés
Eien avec les problémes de 1l'ana-
lyse, c'@st—amﬁme gue cette spiral
sans torsion, je dis tout de suite
que Jje crois pas qué ce soit una
psychose, je dirai que ¢a a quel-
que chose qui est de l'ordre de
L'analyse dans un prém?o;?que J'al
retrouvm assez bien évacanteur dans
- 1e Livre I du Semlnnlre, AU cours

'dc 1a dernifre réunion ol le Dr.

anan nous n propose un schéma de
'amlyse qui est daté de cotto ep0que du Livre I du Sémimire.

Alors véus voyez la quostion qui s'élmhore c est qu'il ¥ o uno parct d il-
luutnatlon 1l ¥ a une part mqthemathuo que Jjo preSHrvn et qu'a mon avis, il n'csi
Pas undispensable de devcloppor autrement ot je vals essayer de m'expliquer sur ¢n
eit Parlant justement du Livre XTI qui, 1u1 roprand a mon avis, enfin tel que je
1'ai 1u le Livre I. 11 m'a sonblé que c¢'dtait un ddveloppement a nnlobuc, or 1l est
question dans ce. Livre Xi énormément du mathéme, a4’ eorlturasmathemablquu, qui. corn-~

espoirdent done & un autre ordra que ce que tout & l'heurb dlsalt ihsio, qui n'ost
pPos topologique, mais ensuite parlant de logique avec le gzero da Frege, coes choser
offectivement sont trés présentes,'ces'Qifférentes fagons d'aborder une question,
si on veut s'en tenir 4 cela, soit.avec des bandcs, soit avee des dcritures. Et

c'eost wutour de ces tcrmcs que nuus tournon '

_ Eh bien, Jje dlrai qu; lc lere XI dana lequel 11 ¥ a benucouny de mathenes
qui surprennent les mnthematlcleno parco qu 'il n'y comprunncnt rien, il faut étro
un peu 1oblcien pour suivre celn et je cr01s qu'avec les chajnco et les noeuds, on
arrive particulidrement bien a s'y plier.

Alors c'est pour cela gue Je vals sauter au Livre X{ qui, lui,me parn it ox-
trément dense, trés conclis, nais dans lequel il est guestion de cettc fallle com-
Pacte que les mathématiciens peuvent lire ot reconnattre 14 la définition tout A
fait correcte de ce que nous connalssons comme compmcite et je crois du‘on beut
renvoyer cette fnllle compacte & ce qui en sort, s'aperceveir quc Dar exenple ello

. .. . . ] Jd tonnt .
renvoit au Séminaire XI, si on le lit, au moment ou/le résenu du signifinnt est
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présenté dans le chapitre Jjuste avant qui s'appelio "L'inconscient fraudien”" et on
Lacan, aprés aveir parlé de Lévi-Strauss et de "La pensde snuvage”, 1l dit qu'il ¥y
n quelque chose d'un petit peu différent de la pensde magiquo, c'est la disconti-
nuité., Alors ¢a doit falrc rigoler cncore plus les mathématicicons, la discontinuitd,
de pﬁ*Ter de discontinuité & cc moment-lk, parce que laix;ﬂlor @ se définit justo-
ment des fonctions continues. Donc ceci peut poraitre extrdmement difficile et pour-
tont Je pense, sur le plan de 1'enscigncment de Lacan, que c'est & dessiner, &
éviter-jusiement les mathématiques en tant que pratique de l'éeriture,que les
nocuds et les chaines, ¢a opporte quelque chose justement et qu'il faut différencier
des surfaces que j'al dessindes ici au tableau qui, elles; surfaces, sont des machi-
nes encore sommaires & 1'égard des chaines qui sont des machines, je diz~is, plus
~couslatantes, qu'on peut pratiquer trés simplement, comne les dés sont des machines:
on peut jeter les dés; 'on peut aussi jeter des chalnes, borroméennes cu pas, por
terrve, los romasser,les reprendre. Or je suis de 1'avis que les dessiner, quand on-
arrivc 4 les dessiner, produit des contraintes de structure qui peuvent 8troe mieux
suivies gu'avec la manipulation du modéle physigue. Bt j*en viens por 13 A discu-
ter ce terme de modele, parce que, si j'dvoque ces machines d'une prrt et los mathd-
mrtiques d'autre part, c'est un critire que de pouvoir construire en mathémntique
ce que 1l'on appelle des modeles. it 13 je dis qu'il ne s'agit pas de modiles parec
qua finalement je dessine - ici j'ai méme dessiné assez maladroitement - mais je
vous proposeral pour cela justement le fait suivant : ce n'est pns des moddles
parce gque le Dr. Lacan a poussé le traveil sur les ecrltures des mathéiles nu point,
dans "HEncore", de nous produire quelque chose - il ne le dit peut-&tre pas dans ce
séminalre, mais un peu Plus tard - que quelqu'un d'autre avait deJé remerqud et il

'ngit en 1foccurence du "Pas~tous“. Or effectivement si on étudie les mathématiques

o

c¢'est-a-dire la question de la théorie des modeles de la théorie des censembles
dans le langage du ealcul des predlcats, on ne comnprend rién au "Pas-tous”, on ne
le découvre jamais puisque toute 1! alfﬂlre est faite pour que justement avec le
ta t'de filbert les choses n'apparaissent pas. Pax conséouent il faut nvoir une
auntre idde de ce gu'on cherche pour trouver le "Pas-tous" dans la théorie des en-

' 3
sonbles et dﬂns le calecul des predicats. Hais c'est pnrfﬂltcment 1rt1culp Lt/ﬁVec

ns
cet mfgumen%yon oxrive & produlrc quelque chose. Or je dis qu npreb/ce Séminaive XX,

prés avoir artlcule précisé ment & Propos du mathame la borne par dessus laguelle

- &

~ mathématicien qui fait le calcul des priddicats n'est pas obligé de sa wter, eh
hien, on rencontre les chalnes, c'est-&-dire on revient sux machines, cn quitte cos
nodéles et ia théoric des ensembles mime plus mécanlsée et on revient & des machines
beaucoup plus simples. it c'est ces machines beaucoup plus simples qui mo semnblent

avoir un intérdt & &tre pratiquées.
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Alors je diral : qu'est-ce qu'il y a de particulier avec ces chaines, pour
finir ? Pour reprendre la’ question que Fasio a posde avec la question du Un et o
1'Autre ) jo'di;ni, pour répondre aussi & cette guestion de la représentation de
" la représentation ou du Rien, que , si je trace une chaine & auatre, si je trace
une chaine borromdenne & quatre, eh bien, il y o trois ronds - et ¢, le Dr, Lacai
"leo dit trdés bién dans les séminaires Qﬁi sont parus dans'Ornicér.—'ilry a trois
' " ronds que je vais désigner 1'un en blen comme
dans la figure_prébédento, c'est-a-dire celui-c!
unl autre en zouge et un troisiéme en vert, Si
on ¢oupe un des trois qui sont colords,.le qua-
tridue étant restd noir, les deux autres colords
sont libres, done ils sont nouss. .. ,ils présentci
quelque analogle avec la structuce borroméenne,
c'est-h-dire que sl on en coupe un des trois, w
quelconque des troils, les deux autres sont libr¢
Ox au'cst~ce qui se posse dans la'structuro bor-
roméenne ? Il se trouve que lc quatriémo est im-
plicite, dit Iacan quelgque part apreés dons les
| Sémimires qui suivent, le quatridme est implici
el bien, ln question, elle est de savoir qu'est-
qui ticnt les trois, Chacun des trois tient los
trois, chacun des trois tient les deux'éutres;
peut-on dire,; mais on peut néne dire qu'il tient
les trois. iais rien - mails alowrs est-ce gqu'on
toube dans la mystique 7 - rien, mnls c'est un ri
qui conpte, c'est-d-dire un vide, parco qu'il n'e
Pas question de le reprdsenter ici pnr un quatrie
Ici, Jje diral que le quatridme est explicite: Ici
le qﬁétriéme est explicite, je le nomme-éi_, iel
‘qu’est-ce qui tient les trois ? C'est la structur
‘borromdenne qui falit §a, gqui lcs tient, c'est un
rien qui compte. Yaild comnent je dirnisque cet
effet de nodalité -voild comment jﬁie veis ou com
ment je le dis ~ cet eifot de nodnlité permet, &
 mon sens, de faire Jjouer guelque chose qui n'est
Pas reprémentable et ne peut prs &tre dpuniséd por
aucune machine, e'est-a-dirc que e'ost une machir

mads par contre c'est une mnchine soit-idme qui s




.prntique, ¢'est-a-dire qui ost & la portée de 1 main et qui est, & mon sens, quel-
qué choge comme, pour évoquer l'endroit dans le Séminnire on pour la prenmiére fois
abparait la nodnlité, clest quelque chose comne le tir a l'arc ( schémn Dage précd-
dente) y ¢'est-a-dire - je rronds cotte référence dans le Livre XI , le Dr. lacnn

o Présentd la pulsion dans ces tormes en faisant ce dessin a propos d'un bord -

eh bién c'est le circuit allcrmﬂf-retour de la pulsion qui contourne le a. C'est 1

Promiére occurcence de la nodalité dnns les d9551ns du Lr. Lacan. Rernrdez comnment

j'adl été frappé de retrouver un autre dessin gui .lul, n'est jamais comnontd aqui
J ; PP QUi

présente exactement ce bord ot ce clrcuit. Tei
il s'agit encors d'une chafno 3.trois avee une
consisinnce qui pasée dans un trou, enfin que je
ccnsidére comme un trou et qui se trouve dtre uns

chaine borroméenne. Or je voudrais dire que le

-/ © xTecours i ces figures, la question que moi, je
ne Pose, c’est, & propos justement que ce soit da
1*idée d'enseigner ou de pouvoir discuter, c'est
quel type ;xactement d¢ mlse en oeuvre il faut
effectuer pour rdussir & en faire quelque chose ?
Cl'est-a-dire qu'il me sembls gu’effectivenent 13
‘ - Je ne me suis towjowrs guidé quo li-dessus - il
¥ avait quelque chose qui jouait dans dans le texte des Séuinaires, c'esi-i-dire
que le Dr, Iascan derivait ou jmrlait - clest ga que j'intitulerni voloatiers G
"aachine & gerire” , marce que ga domne Tinnlement quelque chose d'écrit - zh bien,
il perlait, disons, d'une maniére_matérielle et consistante. Qu'il ~it rdussi & dé-
- velopper ses différentes monchines jusqu'a rencontrer la chaine borromdenne qui'main—
temnt,,. qu'on peut se fabriquer poux quol 7 Four fonctionner, pour Tonctionner
et & ce moment-l13, avee cette machine qui, il semble, lorsqu'on la poatique, donne
des effets, swrtout assure, Jjeo dirais, une trés grande consistance watérislle au
discours, c'est-a-dire qu'elle permet de faire des dtapes dans’ la lecture comme dans
1'deriture d’une part -~ et ga je le prends dana un sens treés anple - clle vermet
de falre des parcours, des petits parcours machinigues qui échouent., ihis c'est
exactement comme dans. 1 interprétation d'un mot dlesprit, il me saable, clesk-a- dire
que lérsqu'on n'a pas épuisé 1a structﬁr@, lorsqu'on & fait fonctionner 1'analyse
d'un mot d'esprit on n'a s épﬁisé, als on o d'une certaine fagon 1'iapression
quion a tari, détériord le brillant de cette lampe qu'est le mot d'esprit. Zn bien,
avee la structure ici en Présence, vous pouvez Taire fonctionner, vous pouvez tra-
velller les chafnes, mais vous n'épuiseresz jamais, jamais wous ne direz quel est
-en l'oceurcence dans la, chaine 4 trois et s'il ne s'agit pns de la rairésentar et
et jo ne crois pas que ce soit rin puisque ¢n fait tenir les chaines et gqua vous

la matdrialité de 1la chatne.

e
~

vous trouvez affrontés i
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Donc 13 ce qui we paralt important, c'est qu'avec le dexnier donc de ces
Séminbires, quand on abtteint la nodalité, ce que je wréconnais comime tel, oh bier,
il n'est pas question de continuer dans un mouvement infini de constitution de
machine, yarce que la on rencontre une mnchine qu'on n'épuise pas, il me seuble,
qui est dans l'espace, structurant 1l'espace de telle maniére qu'elle n'dpuise pas
et qu'elle ne peut pns épuiser l'espace. slors toutes les dtapes précédentes, c'é
tait constamiueont cétte structure qui rejaillissait, qui faisait rebondiy les dif-
férentes machines qu'il fallait faire fonctionner. Bi ce que ¢ nous apprend, oo
qu'il faut les faire anrcher; cl'est-a-dive que ce n'est pas simplement 4 les re-
garder qu'on peut réussiy & en apprendre quelque chose. .

Alors du coté de 1'deriture mathdmatique, moi, je dois dire que je 1'ani pr
tiquée triés calnlistiquenment au point de lire Bourbalki, c'est-d-dire powr Tinir j
dirnis'qu‘il'y a une torsion dans les écrits nnthémntiques trés difficile, il me
seible que les espaces feuilletés dont tu faisais référence, ¢'esl tréa Aifficile,
c'est inimaginable mdhe, mais je ne crois pas gu'on ait wne meillewre sarantic de
structure . Du cbté d'une chose qui peut unthématiquement &tre insciritc en calew
des pradicats, si on 1it la question du "Pas-tous” telle que Lacnn 1l'articule dans
leSéninaire “"Encord) on voit que iéme sur le calcul des prédicats - il est 1A quis
tion de modéle - les espaces Teuilletds, il ne faut pas y retomber en tant que no-

aale,

(o3

Voila, ¢a a été assez difficile
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