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Auaour&'hui ga ve etre un’ dialogue entre Nasic et Jean—Mlchel

'Yh;mereau .

I1 semblerait que monter sur cette estrade conduit presque auto-
matiquement & vous demander, vous les auditeurﬂ dw séminaire’ de Eacan,

: 1‘indulgcnce, Car ¢ est seulement hier, lundl A midi, que M, Lacan m'a de-

mandé de vous parler d une question dont Je lui avals fait état, Elle
concerne la theorle du sujet de 1l'inconscient, 8L je devals 1nt1tuler‘cétte
1ntervention; j'écrirais: "1'enfant magnifique de la psychanalyse", Alors
que, au début_déhl'année, mon.proje£ étalt d'étudier 1l'articulation entre

le savoir inconscient et 1'interprétation, progréssivement, au fur et i

~mesure de cértains développements, la question du sujet a pris le dessus,
.est devenu le probléme principal. Ce matin, je me bornerai & un ranpel

succint des-abor&s-possibles du concept de sujet - abords certainement
connus de la plupart d'entre vous - afin de vous soumettre ensuite quel-

ques interrogations.

Iﬂvisons ce résumé en trois parties : selon le rapport du sujet
au savolir inconsc1ent selon le rapport du sujet & la logique de Frege et,

enfin,'selon le rapport du sujet a la castration,

- I - Notre point de départ sera celul de la psychanalyse ellé-méme,
constitue par ce fait de langage -qui s'énénce :"je ne: sals. Pas ce que Je
dis". Si le de51r de 1'hystérique est fondateur du:transfert, le "je ne

- gals pas £e que Je dlS" est le fait fondateur de 1a notion d'inconscient

chez Freud et de la notion d'inconscient comme savoir chez .Lacan.
Donc, "Je ne sais pas ce que je dis". Je ne”sais'pas qguol 7 Je ne

sals pas que ce que. Je dis est un signifiant et, comme tel, ne a'adresse

- Pas au parlant mais a un. autre signiflant Il s'adresse & 1'Autre, Je

parla 3 emets des Sons, .Je construls des sens, mals le dit, lul, m'échap-

pe. Il m' echappe parce qu'il n'est pas du pouvoir du sujet de savoir avec

quel autre ‘dit ce ait va se lier, "Le slgnifiant s'adresse & 1'jutre"



- veut dire gqu'il va se lier & un autre signifiant, ailleurs, & cotd, aprés.
Donc, je ne sais pas quol ? L'effet de ma parole sur vous. Sur 1'putre. Et

de ne pas savolr ce que je dis, je dis plus que je ne voudral,

Zn un mot, je ne sais Pas ce que Jje dis parce que mon dit va aii—
. leurs, 4 mon insu il s 'adresse 3 1’ Autre,. et,.A mon insu aussi, 1l me vient
de 1l'Autre, I1 vient de 1'Autre ot il s'adresse & 1 Autre, i1l part de 1'Au-~
tre et 11 revient & 1'Autve,

Il existe encore une ralson &- ce” "je - ne sals pas ce que je dis",
o'est'fe sujet qui énonce son dit - j'insiste, le quet qui,énonce - n'est
_Ppas le meme lorsque le.message, - ou dit,.peut lui revenir, ‘Nous ne sommes plus
le memeb parce . que dans 1'aete de.dire, . Je.change; 1'expréssion “sujet effet
.- du: signifiant" yeut dire Justement:que le sujet change avec 1laéte.dé dire,
-En.bref, :je ne- sals pas. quoi oo oot L N S

17776 ne sais pas” que Bk etais 1a, sous tel signlfiant Que tel dit

" a été 1g! slgniflant mon signlflant e 51gn1fiant du quet Donc j etais 1a,

‘au point ‘de non- sav01r Et ce point de”’ non ‘Savoir represente ce qui a echap—_

Pé & 1'Autre et qui ‘5'adrésse i 1ui, A e '
' 2 De ne- pas sav01r quel est 1e signlfiant sous 1a coupe duquel Je

me trouvals, 3 ignore du méme coup 1 autre signifiant auquel 11 s adresse Au-

trement dit ; Je ne Sais pas, en disant, quel 51gnifiant m attend

3. Je ne sais pas qui je shis,’

En somme vous avez d'une part le quet flxe, susnendu 4 un signifiant
celul de don adte de dire, D' autre part les signiflants se succedant 1 un
derridre 1'autre; le sujet, en falt, est nulle nart Je repete, car c'est la
conclusion’ & laquelle je voulais aboutir- 3 le quet est dans 1° acte, son acte
d'énoncer le dit, mals, étant donné que celul ci v1ent de 1t Autre et s'adresse
‘3 1'Autre que tout se passe’ entre des dlts, le quet reste suspendu, perdu, _
effacé dansg 1° ensemhle ouvert des smgnifinnts enchaines. Hous sommes le sujet
de l'acte et avec cet acte cependarit nous disparalssons. Hous sommes e sujet
de 1l'acte et nous ne sompes pas (1) V01la ce qu on Dourrait appeler 1 antino~

mie du-sujet,

IT. Nous' pouvons, tout 4! abord nous renresenter cette antlnomie moy-
‘ennant un ¢bjet topologique introduit depuls longtemps dans la theorie laca-
nienne. Au lleu de agéfinir le sujet, la bande de Moebius va nous le montrer
Mais il serait faux d identifier directement le suget a la bande et de dire,



en la signalant voici le sujet, Non. Ce qui nous intéresse dans la bande
de Moebius, c est que  sa proprlete a' avoir un seul boxrd change 51 on onere
une coupure. mediane (tout au moins, c'est le cas pour un ruban tordu d'une
_..seule, deml—torsion) A ce moment c.est—a—dlre an moment d’ accompllr une
‘courbe fermée (qul re301nt son p01nt de depart) la bande proprement dite
disparait, il en resﬁlte un_ ruban qui n est plus une bande moebienne,

_ Il ne sufflt donc pas de renresentcr le su]et dans 1' espace, 11
fanit aussi 1! acte de couper, de tracer une courbe fermee. L'acte de dire
_est du meme tyne puisque le 51gn1fiant determlne, fend le sujet en deux :

All le represente et le fait dlsparaltre.

Venons-en & une deuxiéme fagon ~ logique, cette fois.- de consi—
fderer l'antinomie, POur ce falre, reprenons 1'analyse, etablie de longue
date par le discours lacanlen, .du rapport entre 3! Un et 1e zero EN COrres-
“pondance au rapport du quet et du s1gn1f1ant Je n entreral nas dans les
‘detalls de la demonstratlon, elle a ete rlgoureusement traltee nar J A Miller
dans son texﬁe sur “"La buture"° Je me limlterai aux p01nts essentlels de
. cette correlatlon afln da repondre 4 la question qui nous préoccupe : com-~
ment rendre compte de ce falt theorlque que le sujet est lmpossible et cepen-
dant nomme/lggm%%e ggﬂgeun (soit-il un en plus ou un en moins) ? Comment

cette chose fuyante qu'est le sujet peut-elle gtre Fixde avec un signifiant?

Le repprachement avec-la définition du zéro fournie par Frege est,
ici, éclairant; c'est un nombre doté de deux propriétés : d'une pait, il
désigne le conecept d'un objet impossible; non vas a l'égard de la réalité,
mais de 1a verlte parce que nonuldentique a sal; et, d autre part - par rap-
Dort a 1a sulte des nomhres - le zcro compte comme un. Le zero se définit
alors en tant que concept de 1' 1mp0551ble et en tant qu’, element occunaqt une
place dans 1a successmon numerlque._De méme le quet tout on étant rejeté
de la chaine 51gn1f1ante, reste cependant renresente paxr un 51Fn1F1ant et ,
"partant element comptable I1 y a donc une etr01te afflnite entre le sujet
ct le zera,'encore plus serree et 1mportante si 1' on considere cette fonc-
tion qui leur est commune R un aussi blen que l'autre assure par sa place
_singullere le mouvement de 1a sulte des nombres. A1n51, gquand nous def1n33~
- sons le suaet de 1! lncon301ent _comme effet du sxgnlflant dans 1' etre par-
lant, nous voulons dlrc gue le défi1é des signifiants a travers nous fait de
nous une constante, un zero. un mangue, un manque—plller qui va précisdment

.soutenir toute la chalne.

"Cahiers pour l'analyse”; n°1-2, p,39-51, Paris, 1966



Commént tout ceoi se joUe't 11 dans 1' anaiyse 7 N'est-ce pas
une spéculation dccharnee ? Quelle autre visée analytique pouvons-nous
-attendre, si ce n est que le quet dans une analyse, parle, non Das
pour dire du sens, pour slgnlfler, mals pour se sxgnifier ? C'est-A-dire
qu ‘un suget parle - 134 reside le paradoxe - pour disparaltre._ Pour
qu 17 fasse aote et s efface aussitot Nous sollicltons,'
nous attendons que le suget dem1551onne, vienne & 1° Autre, disparalsse
.et du meme coup, relance 1a chalne des signlflants inconscients. Le
quet dit et en disant il deVLent suget et Hispuralt. Avnnt 1'acte,i
n'étalt pas, aprés l'acte, il n est plus. Le sujet "ex-siste" én dehors

©-de cette chalne mais-par-rapport a elle,

A oe point de la demonstratlon avant 4 entrer dans 1e Droble-

‘. me de la castrailon, antlcipons deJa 1’ 1nterrogatlon dont je voulals

) vous faire 'Dart : DouquOl, si tout le systeme est 51gn1f1ant si 1'ox-

1dre est s1gn1f1ant, ¥ 1ntrodu1re le terme de sujet 7 Pourqu01 Lacan
tlent il & garder ce terme 13 ou, en principe, tout conduit a dire qu'il
n'y en a pas ? Or, il est déja clalr gue nier 1'existence du suget tout
au moins du n01nt de vue de la theorle lacanienne, est une erreur. Si
vous dites : le sujet est sous le 51gn1flant puis il n'est plus, vous
commettez une erreur. La quet est divisé, 11 est donc aussi dans la

- chaine, Lacan a tenu 2 conserver ce terme de su jet, voire a 1l'autiliser

pour démarquer la psychanalyse du formalisme.

_ Meme‘par rapport a areud, 11 tient au oujet, Il y a une trés
“beile .citation ou, pérlant de la:oatisfaotion-du désir (vous savez que
.'le désir se satlsfalt ‘avec du symbole du signifiant), Lacan affirme i
" Freud nous dlt : "le doslr se satlsfalt" alors qua moi je vous pro-
pose i le §Eﬂ§_ du desir se sailsfalt“. Pourquoi ne demord 11 pas de
cette question du quet ? A reprondre cet écart, cette nuance par rap-
port a Freud on peut se demander si e 'est 1le concept de satisfactton
qul 18 oonduit 4 ne pas 'abandonner le quet Le suget 1u1 est-il ne-
cessaire pour parler de Jouissance ou de satlsfaction ? A mon av1s, ce
n est pas 13 la voie a suivre- vous verrez plus tard que le rapport ‘en- -
tre le sujet et la Joulqsance est un rapport a! onpositlon. On pourrait
~dire, avec quelques reserves s 13 ou il y a de la Joulssance, il n 'y
‘a pas de sujet. Ce n est done Das cette problematique de la Jouissance

qui explique son attachement au concept du quet.



III.- Avant 3 exposer quelle problemathue ce terme de. quet
“va resoudre, venons-en dlrectement 3 notre troisidme rapport, celul dw’
sujet & la castration, C est dans le cadre de la castration gue nous
trouverons chez Lacan une premiére reponsc, 1nsp1rce de terme d’apHani-
‘sis extrait de Jones, auguel il se référe dans 1la Dlunart de ses sémi-
naires mour en faire - non sans admiration - la critique: ‘D'ailleurs
certains concepts importants dans la thdorie lacanienne Dortént si for-
tement le sceau de Jones que je me suis dit que-Lacan .aime Freud comme
“son double, mai§'qué c'est Jones qu'il ddsire. Donc, quand Freud dcrit:
- le désiy se satisfait, lui dit : le sujet du ddsir se satisfait. Jones
-prapose : aphanisis du-désir, lui dit":.non, c'est 1l'aphanisis -du sijet.
11 a donc trouvé le moyen de dire : ce n'est .pas que le sujet soit -ab-
sent de la chalne des signifiants, ce n'est pas que nous ﬁe.soyonS’pas
dans les mille et un événements qui vont se succéder;, c'est que le sujet
.est, mais comme effacé, que le Sujét."s'aphanisé“, s'évanouit chez

1fautre,

4

'Si, maintenant, nous nous rapportons A la castration et & la
distinction &établie par Lacan, il y a ddi plﬁsiéurs”énnéésﬂ'entre avolr
Ale.phallus et 1'étre, nous verrons ce concept d'aphanisis se dédoubler
d'aprés la place que le -sujet occupe en référence au signiciant lou bien

a 1l'objet phallique.

Je' ne puis entrer ici dans l examen approfondl d un voint que
ous avons traité ailleurs, Demandons—nous 51mnlement en manlere de
rappel, ce .que uous voulons dire quand nous wtilisons 1 expr9551on bien‘
connue de “&tre chatré" ? Nous y mettons trois significations. Tout
a' abord que 1'&tre parlant re s'affronte au sexe qu avec deux moycns,'“
Le- 31gn1f1ant {symptdme ou nas) et ie fantasme- moyens artlsanaux car
1ncapables de resoudre 1'impasse de la- 1oulssance, entendue ici comme
inekistence du rapport sexuel , Ensultc,que le reooﬁrs aux signlflants
est’ ine sbontrdinte et une ‘soumission ; contralnte & ure repetltlon 1nu—
tile car Ya - suppleance ne s accompllt pas, elle rate; soum1551on au. terme
qui ordonné cette repetltlon : le signifiant phallique. Avoir le phallus
veult dire ceci, n'avoir rien du tout et rester cevendan{ soumis & la
Tonction phallique. Et, enfih; voleci que dans ce travail inexorable de
mettre des.signifiants 1'un éprés 1'autre-au cours d'une vie, le sujet

s'éteint passivement, s'"aphanise". G'est.1x une des formes de disparition.



L'tautre forme relative a4 etre le phallus dépend d'une dimension bien dif-
ferente, celle du fantasme oll nous voyons - disparaltrn le sujet cachd der-
ridre 1°' obJet Eantasmatique. Il faut donc trés sommairement distinguer

deux classes d'aphanisis, deux fagons de ne plus étre 1a (ce qui est .tout
autre chose que de ne pas etre) i une faron propre a la répétition, 1'au~

tre propre al' occultation,

On voit donc sans peine que la castration n'est Pas, comme on
pourrait le croire, une opératibn négative d'élimination d'un organe, Au
contraire, chatrer est un travail de prolifération inexorable dé 'signi--
fiants successifs. Et, si quelque chose est affeectd de privatlon, ce n'est
Pas - le pénis, c'est 1e'éujet lui-méme. Chatrer, c'est décapiter car, plusg
leSvsignifiants insistent. et se répetent, plus le sujet est en moins, Si
maintenant, -pour résumer, nous changeons de vocabuléire e£ nous demandons
a nouveau :-qu'est-ce que la castration ? nous dirons qu'elle est une ini-
tiation, une entrée de 1'enfant dans le monde de 1'échec en vue d'aborder
la Joulssance (méme vas de 1a connalire, sculement de la signifier),
prix de disparaitre. Une fois de nlus, nous aboutissons_é la_méme conclu~

sion : 1l'enfant.entre dans le monde ct il »alit,

Retournons an questionnement de tout & 1'heure’: de quelle sorte
d'obstacle ce terme de sujet nous affranchit—ll ? Je soumets & votre appré-
clation 1'idée que 1'impasse que Lacan a dil lever est 1'alternative -deja
trés ancienne de 1'Gtre et du non- etre Il 1uil fallait - dans mon inter-
prEtatlon - ne pas onuologlser le quet .he pas en falre un substrat; il
lui fallalt autrement dit, ne Pas le plaguer & la notion de représentd,

11 etait necessalre que le sujet ne soit pas seulement: une chose marquee
par la representatlon ce qul pour un Barkeley se traduiralt Par .sa célé-
bre formule : "1°' gtre, clest 1'dtre pergu' et,.pour nbus, par ;"1e.sujet,
é’est le sujet renrdsenté”, Il s'agit donc pour Lacan d'éviter ce suiet
~substrat 1daqtifle exclusivement & une representatlon. 51 le sujet nfé-
tait que cela, pure representatlon, nous serions naturellement conduits
%rl e;iger en entité absolue, substantielle. Or il fallait, vour ne nas

finir dans le filet de 1a_métaphysique, que le sujet soit'autre.

Lacan, done, garde d'une main cette notlon de’ représentd mals,
pour-que cela ne soit pas un substrat, il introduit alors de 1°' autre la
notion de sujet effacé dans toute la chaine, L°* inverse étant valable ;

1a nécessité de ne pas falre disparaltre oomnletement le sujet explique
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le recours a la ‘otion de quet repreqente Cette double main, ‘bien sur,
‘e'est le su]et lelSu. Je veux etre clalr sur ce p01nt : 1 astuce n'est
. pas tant 'd'avoir d1v1se le sujet - 11 auralt pu 1e lelser en etre et
non-&tré —i que de 1%avoir divisé entre 1a representatlon et 1° ensemble
des representatlons. Quel intéret A cela ? C'est’ que, de cette fagn-14,
‘il divise le sujet entre 1'8tre represente et a’ autre part, le fait
'uclater en autant de dires, en autant de 51bn1f1ants gni s 'ordonnent en
chaline. Ainsi, i1 garde le suget et conserve surtout-la-chalne : la
chaine des représeniations inconscientes, ou bien 1a chaine des signi-
fiants. J'insiste ericore sur le fait que la division du sujet n'est pas
entre 1'étre et le nohuétre, mais entre 1iun et l'Auﬁresentfe un signi-~
fiant qu le représente et 1 evanoulssement dans la chalne ou, encore,

pour reprendre nos lettires, entre S et °2

Or ia solution de diviser le sujetAen.é;udant ces deux risques
repose tout entikre sur la fonction représentative : un signifiant repré-
sente le sujet pour un autre signifiant. Sans ce concept de représentation,
la division du sujet serait impensable, car c'est par un. repiésentant que
le sujet demeuxe attaché au syeteme Mais - et voici 1°' 1nterrogatlon dont
j'ai fait état & M.lacan et/vo&s soumets - ce+te amarre de la remrésenta-
tion n'est-elle pas trop mince vour malntenlr ensemble deux dimensions si
hétérogénes : la determlnatlon slgnlflante et 1! effet q’ un sujet disparu 7
Comment concevolir ‘que la representatlon pulsse reunlr la défermination et
le rejet, la cause de 1'abolition et ce qul est abol1 7 Pour certains
d'entre vous une telle question peut su301ter des obgectlons parmi les-

" quelles quelquesuunes pourralent méme se trouver deJa dans la trame de
cet exnose, voire &tre avancees par moi-meme. Cenendant Je Drefere au'
contraire ne pas faire taire la questlon et la 1alsser nous condulre ’

qultte 4 ce que, plus tard, nous soyons obllg s de revenir sur’ nos pas,

Done, & partir de cetme mlse en cause.de la renresentatlon
en tant que lelseur du sujet il me. semble pos$1ble, Dlutot que de divi-
sex horlzontalement ie quet de le multlpller vertlcalement en autant
de 51gn1f1ants qui composent une chalne._qn euget,etege, feuilleté en
. somme. Cette coﬁception spatiale dﬁ sﬁjeﬁ npuszesi'eeperue avec la con-
sidération d'une certaine classe de surface topologlque, nommee surface
de Riemann (2, deflnle par une fonotlon analythue. Rlemann,:eavant et

mathématicien du XIXeme 51ecle, avalt genlalement résolu - dans le cadre



de. la théorie des fonctions analytiques & variable comblexe -, le cas
anormal d'une fonction multiforme., C'est le cas - Je ne fals que le men-
tlonner —~ d'une .variable (relative & un nombre comnlexe, mar exemple ra
cine carrs de z) A laguelle correspond plus d'une fonction., Afin de lever
1'obstacle d'une irrégularité génante pour d’autres calculs (calcul inté-
gral), Riemann sort, pour ainsi dire,.du champ nropre des fonctions algé-
briques et recourt a 1'espace géométrique, voire a.l'imaginalre de 1'es-
pace,. ainsi, il procéde & une multiplication de la variable en autant de
valeurs qu'il y a de fonctions. Au lieu donc de chercher i réduire le
nombre de fonctions et accorder une fonction & une variable, 11 trouve
cs meme accord en decoupant la valeur de la variable; en un mot, “aulieu
de diminuer les fonctions, il démultiplie la varlable_(j). Cr cette mul-
tiplication aura, tout au moins dans la démarche de Riemann (cela a été
modifié depuis), un support, spaiiéln'tonologique. 11 dresse en hauteur
_un bati composé de feuillets superposes, chacun corresnondant A une va-
leﬁr et 1'ensemble recouvrant le Plan ‘des nombres conplexes, le nombre

g’ etases ou de feuillets peut selon le geunre de surfare, monter & 1'in-
fini. C'est cette structure, preclsement ~que 1'on nomme surface de re-

couvrement  de ?1emann.

L'analogie d'une analyse de ce type avec le sujet est pour
nous remarquable. Pourquoi ne pas. supposer. - quitte i nous reprendre -
que le sujet subit le méme accroissement, le mdme feuilletage que Rie-
mann faisait subir & la valeur de la variable et supposer .encore que, si
le sujet se multiplie ainsi 3 1a mesure des signifiants composénté‘de'la
chaine, 11 finit par s'y identifier % Nous savons bien gue ceci signifie-
rait libédrer le sujet de toute attache au systéme, puisque ce systeme,
it le devient;nous savons ausst qu'il existe un nom pour désigner cette
assimilation du sujet & la chaine :le sujet supposé saveir; nous savons
encore, comme j'ai essaye de 11 expllquer qu 11 ne faut pas confondre
négation du quet et dunendance du suget qu' 'une chose est de dlre gque
le sujet n'est pas et une autre qu il s aphanise Tout ceci, nous le
savons, Mais d° ordlnalre, quand leq psychanalystes que nous sommes pra-
thuent aussi bien la theorle que 1 analyse ce quet glisse entre nos
doigts; nous raisonnons et philosophons comme si en fait le sujet n'é-
tait qu'un ornement suragoutn,'un "Joker" commode dans le jeu théorique,
Tout se passe comme si nous etlons “su,]etlstes" de pensee mals formalis-

tes de coeur.



- Or, quand nous proposons, avec. l appul de 1a Sur-
face de Hlemann. de v01r le sujet se feullleter et disparaitre, nous
sommes en train de conflrmer cette intuition, mleux, Deut -gtre, ‘nous,
sommes en train de 1'interroger comme un symptome au lieu d_assayer abs-
‘tinément della_corfiger, Le ﬁerrain seralt alors plus dégagé pour recon-
nalitre, aisément la n8cessité d'approfondir 1'aphanisis éfféctive‘du Su-
jét et, du méme coup, en:conséquence, de retravailler la dimension ima-
glnalre du uoi. A partlr de nos fornulations sur le suget ciest touf
partlcullerement ce themo du mol et de 1'intuition qui s offre a 1'exa~-
men., Si 1e quet reste conflne EN la chaine comme noiis le sunposons, s'im=
pose alors la nécessité de nous pencher sur la portée de l'instance'ima—

ginaire du mol et 4’ analyser plus 4 fond son rapvort & 1‘intuition,

Bref il s'agirait de maintenir v1ve la questlon : "qui est
le sujet ?" Si nous reprenons notre termlnologle en parlant de Ia cas-
tration, si au lieu du sujet nous disons 1l'enfant, si au lieu de chaine

nous traduisons loi du pére, si au lieu d'affirmer simplement Jouissan-

ce, nous aJoutons Jouissance de la mere et si, enfin, nous nous deman-
_dons qui est cet enfant de la nsychanalyse, gqui est cet enfant magnifi-
gue dont la psychanalyse parle tant pour soutenir ses hypotheses, nous

. devrons alors répondre que cet enfant, ce sujet donb, est celul gqui nar-
le et mense avec des mots du péregattirés par la jouissance de la ﬁére.
C'est 1'enfant qui ne sait pas ce qu'il dit sans méﬁé pouvoir jouir,
L'enfant magnifique de la psychanalyse, nous 1és ét;es Darlanfs, nous
ne sommes que des.gtres de vent, des messagers évanouissants entre la

Jouissance qui asnire les mots et le nom.du pére qui les ordonne,

Hotés ™ ##- -

1 = Je prononde “nous sommes". Or, d'aprés ce qui précitde, "nous sommes”
est une inexactitude. Car, si je dis gue le- suget a5t dans 1'acte, puis
qu 'i11 s'efface dans tous 1es dits qui se succedent il reste la question:
mais qui est ce "nous® ? Je dis " nous sommes ™ ,car comment 1nd1quer alk-
trement que '"nous ne saurions spéculer sur le quet sans’ partlr de ceci,
gqUEe Nnous-memes COmmne sujets, nous sommes 1mullques dans cétte nrofonde

duplicité du sujet" ? {Lacan).
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2 - La surface de Riemann ou structure de varidté analytique comnlexe
est une des sources communes & la’ theorie des fonctlons algébriques et

i la topologle Une des propriétés, qui neut particuligrement nous in-

'teresser dans le maniement des obJets tonologiques 1ntroduits paxr Lacan,

est 1 orlentablllte de la surface de Rlemann. Inversement toute surfa—

ce fermée orientable est homeomorphe & une surface de Rlemann, c est le
cas de 1a.sphera du tore et du tore troue (3 p trou). Pour cette der-
nlere remargue, on peut consulter sans trop de peine le IIeme chanitre

de G.Springer. -Introduction to Riemann surfaces Reading, 1951 ,

. 3 = Il est intéressant de noter que cette décquverte de Rlemann ast en

FAPPERRAU

etro;te dependanceravec sa théorie des multiplicités (tres marquée par

la philosophie de Herbart). Gf. 1'ouvrage de B.Russel, Fondements de

'1a Gdométrie, Gauthler—V111ars, 19OI

( Co texte a &té revu mr Hr. J. Da HASIO )

Je n'al pas voulu interronpre sio au noment ol 11.p¢rlaitde 1z bande de

[fdbius, parce que je crois que, comme avec l'espace de Rieman, on ikagine

que c'est & mrtir de 13 qﬁe“nous ﬁourribns dinloguer. Alors je wais des-
siner cette bande de Hﬁbius et vous trouverez le commentaire du ¢ dessin que Jje
vais faife dans 1' Etourdlt qul se trouve dans Scilicet. Je ne donnerwl ms
un developpenent comparable i ce qui ¥ est ait rce que je n'ai s 1'1nt~nt10n
d'illustrer ce texte et Je vais plutot m'en servir pour répondre & 1u question...
enfin, disons, le Docteur Lacan m'a incité & vous pnrler il m’a présenté les

quatre volumes ‘du Séminaire qui sont édités et il m'a demandé d'en tirer quel-

que chose pour vous et j'ai fait quelques dessins.

Alors voild la bande de Hobius dont Hasio a barlé & propos du 51 — 32
en termes de mathémes ( page suivante) et je vals tracer le dessin de la ccu-
pure dont il a trés bien parld. Voild cette coupure. S84 +vous oxtrayez

le lambeau de surface que vous. obtenez apres avolir ccupe selon le trait

.bleu qui, est un trait continu, vous obtenez une surface a.un seul bord et une seu-~

1o face,qui est elle-néme une surface de Hobius,
Bt de 1l'autre cbté du tablenu, je va yis dessiner a l'autre extfemlte une
chalne borroméenne dont je pourraisd’ nllleurs mettre une con51atance en bleun,
Alors volla, ctest entre ces deux dessins que je vals essayer de parlur
des quatre volumes du Séminaire, & propos.de deux . termes, a prqpos_d'abord du

terme de machine et de cclui de noeud.
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Alors dans ces quatre volumes, les machines cccupent une place trés impor-

tante, dans le second, dans le Livre II. Et il est blen évident que, quand j'ai
comitencé a lire le Livree I, pavce gu'il est paru en mone temps que “Encore”, le
Livre IX,~ le Livre XX, j'avais assisté au bemlnalre, J'étais tres content de
l'avoir, comme ga, pour pouvoir le lire - eh bien, le Livre I, Jje dois dire que
je ne dqmpreﬁhis pas trés blen le début ol il était question do 17'Gigo, un terme
gue je ne connaissais pas parce que ce n'est pas, disons, un endroit d'on je
viens, .alors J'ai attendu un peu et c'est seulement & propos de cette question
de 1'au-deld de la psychologie que je me trouve particuliérement intéressd. Or
cette question cat développée ddné le Séminaire en termes d'lnaginaire et de
SymBolique que dans wn premier temps, je vous proposé de éonsidérqr Coilne
étant les deux phases de la bande bipartite qui sont ici de part et d'autre du
blcu, parce qu'il faudrait que vous vous rendiez compte, soit en le découpant,
soit en le desinant, qu'on obtient swr la bande de iIBbius ainsi, on obtient une
bande bipartite, c'est-a-dire qu'on sépare la bande, non pas en deux Parties,
n'inporte lesguelles;Amair en deux fﬂCG Jé vals vous les colorier : en voild
une verte, ici 11 ¥ a une torxsion, alora 11 va ¥y avoir 1}autre cotc, nais c'est 1
vert de nouveaun qui réapparalt 1i, et encoro du vert =1 Je contﬂnuo, ici ga va
dtre ltautre cdté, ici voild le vert qui va reappﬁraltre 14, Bt puis il ¥ o une
. Portie que je colorie en rouge qui est 1'enver= du vert( schenn en haut de la

Page) . .

Alors c'est & propos de cette tande, si je vous propose cn casayaint de

rester trés prés du Livre I du Séminaire, Je me suis rendu compte que la partie
qui concernait le bleu, Q’étaif le Réel. Alors 13 en fin ae éompte, cest trés

maladroit de présenter les choses comme ¢a, parce c'est carrément de la représen-



tation. liais dans le Séminnire, le ivre i, il se tfbpvé gquteffectivenent il

est guestion du Réel & propos, il m'a senblé, de li Verneinung demFreud, cOom-
- nentée pnr Hypnolite et c'est ninsi quc je rattache & cela 1'exposs de ime. Lefort,
a mropos des’deux termes “Le loup lle lougp % " . o o N

" Rien, mais nlors venons-cn nux machines, Le Senlnalre sul ﬁnnt le Livre II

developpe, ne semble-t-il, 1a cette question des machines que jlni -6té treés
g surpris de rencontrer sous cet aspect dans le uesure ol Ja 1es ﬂV&la etudiéa

comire des autonates abstralts chez les mathématicie as et puis que J avais eu
-l'idée_de ce qu'une machine'pouvalt 8tro, bien qu'on'nd Pefise pas assez souvent

qu'une poulie ou un d3 soii une mnchine. Bt ce vers quol je ﬁbuiiéis“alle?;

c'est perler de machines qui sont un petit peu différentes les unes des autres,
et Iarler du nocud et des cha aines comnie nachines. '

Alors si je n'en tiens powr l'instant a 1'éroque de “Bivre II du Sérminaire
au Docteur Locan, si je m'en tiens aux macalnes mathématiques, les mrchines
récursives qui produlsent une renetltlon d*une certaine oDér tion aussi long-
~temps qu'on veut, qui ont des llnltatlons et qu1 ont Schoud & rendre comple
des langoges naturels, eh bien, ces inachines ont une téte de lecture ou diéeri-
ﬁure, ch bien, 5@ crois gu'il ne faut pns se preoccuper excessivenent de In
t&te ou uhiquémen . Les mathématiéiens et les 10flCleﬂa, le problbme qu ils se
sont ﬁosés aéec cetté téte, c’est de savoir si elle nnssswlt dans diffeérents
etats. On appelle ga les Stats de ia machlne et on note ¢a 31, 32, ete.,.

Or ga m'a bemucoup servi Comfle ana vlogie, al dgbut, de suivre Lo nrcurwnne, 1a

croymaire de cette téte. finis j'al tres vite é8 amens Y dedoubler cette téte

et mainténant Jje me rend conpte pwrlnltement que ce qu 'il ¥ a en ¢nce de 1n tdte
d‘est ce qu'on appelle la bonde~nach1no je me rend compte tout & fait qu'il
aut s occuper de lo tande. Seulement les bandes dans les machines de [itbiug,
non justement pas de Hobius, mais de Turing, n'ont pas de torsion, ‘clest-A-dire
que ce sont des machines qui sont forcément 1inéaire§ et, avec ces nachines, on
n'arrive janpis a 1eur faire FYalre autre chose que ée qu'elie savent_faire, fais
qui rencontrent dés que contraintes, une limite, ¢'est-a-dire qué 1o limite
se trouve du cbté de 1finfini, c 'est-a-dire gu'il faut brancher, powr rendre
conpte des iangues npturelles, ‘semble~t-~ il, une in;lnltP des machlnes, loe
unes a cota des o t.ut:r:es, pour réussir & leur faire faire qu01 On nourralt
se lc demander, nais du cBté de 1a bande, il faut s'intéresser 3 la Bonde comme
Nﬂchinc, et c'est déjﬁ une étape comize celle que j' ai desrsinde la. Bt vous voyez
blcn que ce n est pas suffisant dc le nontrc par un seul dess 1n, il faut
transformer, il faut faire fonctionncr cette hachine. G est une étape des

nchines done.
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i il me senble qu'avee ¢a on peut faire déja pas mal de choses. Alors
compe je m'intéressoc sérieusement & cette bande avec ses torsions ot sos trous,
Jje vals vous dessiner uno avtre. présentntion

de cotte Land avec un trou et vous montrer

(% une petite machinalbion nssez swrpreiante, enfin
plutdt vous en montrer leos deux termes pnrce que
clest trés long deo faire les dessins intermédin®
res et c'est tout un exercice. Alors il s'agit,
d'une part de cette hande sur laquclio Je Dperce

un trou. 81 je perce un trou ici ¢t que j'étends

: //709 trov au point d'élargir les bords de ce trou,

\2Z; 7"’2 "’T/////” Z
N oy

J'obtiens cela. Je vais le dessiner ici nssoz

///

gros. G'est-d-dire que je fuis faire au bord du

trou le tour du txou central eot.je vals remetire

la partie bleue. Voild,

Zh bien, cette figure, sur laquelle on peut
reporter le 'rouge et le vert, il se trouve que
cette figure est ce qu'on appelle un carrefour
de bandc. Bt avec le carreiour de bnnde, si on

. découpe la partie blouc que j'ai ccloride, on

i e

va obtenir un carrefour de tmnde deux Fois fendu
el que je vais redresser, Alors ces objets que je

dessine ont des propriétds ot 11 se trouve que,

quand je lis, j'essaye de puiser dans 1'ensenble

des figures d'un certain nombre d'objets que j'ai

déja dessinés, j'essaye de puiser dedans ot de

voir si ce que je 1is donne quelque chose, répond

\77 "“"¢f€h'57?'——1<- // ou résonne avec les dessins et les problimes qui
- a hoir
irou . \\\m ‘ ici sont des problemes de swrfaces. Or ¢n e my-
vert Reve A'Irmn traJeu

de Preud che Jamais trés longtemps; ca, je crois que c¢'est

-une constonte, une constante de catte facon de

N

Taire qui est qu'on arrive 3 chague fois A un
-moment oil les choses parnissent lnsuL fisnntes,
Mais ce que je voudrais essayer de dire, c'est
qu'il ¥ a wn saut, parce qu'on a déja commencé a
- faire marcher une autre machine, quand on aban-
donne un certain type de machine. Bt il ne faut

Pas chercher a .les pousser & 1'extréne, clest-i-
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dire & 1'extrime, c'est-a-dire nulle pert. Pax ekempié, je vals vous le montrer

sur cette fipure, il v o déja le dessin 13 des bords et je poux m'intéressor aux
bords. Or qu'est-ce que ces bords vont me domner ? Ils vont me donner une chaine.
Et comment est la chaine des bords de cette surface 7 Eh bien, je vois ici qu'il

¥ o un trou. Or le trou, si on ralsonne sur le trou, le bord du trou, on imagine .
trés bien qu'il ost indépendant,tout & falt indépendant des autres bor&s gul sont
swr cette surface, parce qu‘on.voiﬁ bien ici qu'il est inddpendant de la pnrtie
bleus et l'autre bord rouge extériéur. Tel on voit bien que le bb:d do ce $rou noir
es%?%ﬁd%pg%&gnt (11T page précéggg%g)??%g%ecggggétégﬁ,e%eepgLﬁsgagagagggge&eésincr
1a partie bleue et la partie rouge.: 1o partie bleue, ¢a va dtre un huit intérieur
sur lequel  vient se nouer en rouge une consistance; la partie bleue, c'eét_lew:
bcrd de 1a bande de fivbius qui est tracée sur la bnnde de liGbius et le bord du

trou, c'est un rond noir. _ o _ "

Alors j'essaye de falre comme ¢o monstration d'un cheﬁingﬁenﬁ qui. échoue et
qui reprend successivement... Dans le Livre II oi il est'qhéétidﬁ des machines, &
propos du Séminnire, j'al essayé d'appliguer cette machine, c¢'est-a-dire celle-ci,
ce carrefowr de bande, au réve que fait Freud & propos d'Irma et dont part le

. Dr. Iacan. Alors- effectivement je situe le mouvemcnt du xrd3ve et je m'apergois
gu'effectivencat dans le commentaire on peut suivre tres précisément Freud qui
s'éearte, qui se met & 1'dcort avec Irma. Alors il pert, au lieu de rester sur la
hande 1a, qul est traversée de la partie bleue, il empuwsic une braﬁelle ici Gfséhé—

ma TL page précédente), c'est-adire Qu‘au carrefour il va s'écarter du trajet nor-
mal de la bande bleue. Bt vous voyem qu'il va &tre entrainé pour passer sous la
thnde. Or clest & ce moment-14 qu'il voit la bouche ouverte d'Irma et la remarque
qui était falte dans le Séminaire, c'était quv'd ce moment-13 il nurait 40 se ré-
veiller,or il ne se réveille pas. Aloxrs qu'est-ce que je me suils DOsSé coiire gues-—
tion ? Je me suis dit : qu'est-ce qui fait qu'il ne se révellle pas 7 Bt en tra-
veillant ces bandes d'une part, et en rdvant aussi, je suis arrivé & situer le
réveil du cdté de la torsion, c'est-adire qu'il semblerait que dans ce dessin FReud
n'n mas rencontré de torsion. ' '

Alors ce que je voulnis vous montrer, ctétait comment,si on découpe selon
ses trois bords cette hande que je vals finir de-coloriexr, si on décuupe cettea
bande, on peut réussir 3 la présenter comme ceci, on peut rdussir & la prisenter

_alnsi sens torsion { page suivante ), c'est-A-dire que vous imagines la complexits
pour montrer g¢go directement par des transformations continues. Aloxrs c'est 12 que
Je suls amené 4 foire un petit peu de mathémﬁtiques. Ce que Jj'entends per Faire
des nathématiques & ce moment-1a, c'est chercher des moyens intermédinives gui ne

Pernettent de justifier cette transformation, que j'ai rencontrés parce que je



travaillais avec ces objets.
Alors j'sshure la baide dans son
plein, il n'y » plus de torsion
et 11 s'agit d'une véritable spi-
rale. Or il ae semble par conss-
guent que tout ¢n tient trés trés
Eien avec les problémes de 1l'ana-
lyse, c'@st—amﬁme gue cette spiral
sans torsion, je dis tout de suite
que Jje crois pas qué ce soit una
psychose, je dirai que ¢a a quel-
que chose qui est de l'ordre de
L'analyse dans un prém?o;?que J'al
retrouvm assez bien évacanteur dans
- 1e Livre I du Semlnnlre, AU cours

'dc 1a dernifre réunion ol le Dr.

anan nous n propose un schéma de
'amlyse qui est daté de cotto ep0que du Livre I du Sémimire.

Alors véus voyez la quostion qui s'élmhore c est qu'il ¥ o uno parct d il-
luutnatlon 1l ¥ a une part mqthemathuo que Jjo preSHrvn et qu'a mon avis, il n'csi
Pas undispensable de devcloppor autrement ot je vals essayer de m'expliquer sur ¢n
eit Parlant justement du Livre XTI qui, 1u1 roprand a mon avis, enfin tel que je
1'ai 1u le Livre I. 11 m'a sonblé que c¢'dtait un ddveloppement a nnlobuc, or 1l est
question dans ce. Livre Xi énormément du mathéme, a4’ eorlturasmathemablquu, qui. corn-~

espoirdent done & un autre ordra que ce que tout & l'heurb dlsalt ihsio, qui n'ost
pPos topologique, mais ensuite parlant de logique avec le gzero da Frege, coes choser
offectivement sont trés présentes,'ces'Qifférentes fagons d'aborder une question,
si on veut s'en tenir 4 cela, soit.avec des bandcs, soit avee des dcritures. Et

c'eost wutour de ces tcrmcs que nuus tournon '

_ Eh bien, Jje dlrai qu; lc lere XI dana lequel 11 ¥ a benucouny de mathenes
qui surprennent les mnthematlcleno parco qu 'il n'y comprunncnt rien, il faut étro
un peu 1oblcien pour suivre celn et je cr01s qu'avec les chajnco et les noeuds, on
arrive particulidrement bien a s'y plier.

Alors c'est pour cela gue Je vals sauter au Livre X{ qui, lui,me parn it ox-
trément dense, trés conclis, nais dans lequel il est guestion de cettc fallle com-
Pacte que les mathématiciens peuvent lire ot reconnattre 14 la définition tout A
fait correcte de ce que nous connalssons comme compmcite et je crois du‘on beut
renvoyer cette fnllle compacte & ce qui en sort, s'aperceveir quc Dar exenple ello

. .. . . ] Jd tonnt .
renvoit au Séminaire XI, si on le lit, au moment ou/le résenu du signifinnt est
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présenté dans le chapitre Jjuste avant qui s'appelio "L'inconscient fraudien”" et on
Lacan, aprés aveir parlé de Lévi-Strauss et de "La pensde snuvage”, 1l dit qu'il ¥y
n quelque chose d'un petit peu différent de la pensde magiquo, c'est la disconti-
nuité., Alors ¢a doit falrc rigoler cncore plus les mathématicicons, la discontinuitd,
de pﬁ*Ter de discontinuité & cc moment-lk, parce que laix;ﬂlor @ se définit justo-
ment des fonctions continues. Donc ceci peut poraitre extrdmement difficile et pour-
tont Je pense, sur le plan de 1'enscigncment de Lacan, que c'est & dessiner, &
éviter-jusiement les mathématiques en tant que pratique de l'éeriture,que les
nocuds et les chaines, ¢a opporte quelque chose justement et qu'il faut différencier
des surfaces que j'al dessindes ici au tableau qui, elles; surfaces, sont des machi-
nes encore sommaires & 1'égard des chaines qui sont des machines, je diz~is, plus
~couslatantes, qu'on peut pratiquer trés simplement, comne les dés sont des machines:
on peut jeter les dés; 'on peut aussi jeter des chalnes, borroméennes cu pas, por
terrve, los romasser,les reprendre. Or je suis de 1'avis que les dessiner, quand on-
arrivc 4 les dessiner, produit des contraintes de structure qui peuvent 8troe mieux
suivies gu'avec la manipulation du modéle physigue. Bt j*en viens por 13 A discu-
ter ce terme de modele, parce que, si j'dvoque ces machines d'une prrt et los mathd-
mrtiques d'autre part, c'est un critire que de pouvoir construire en mathémntique
ce que 1l'on appelle des modeles. it 13 je dis qu'il ne s'agit pas de modiles parec
qua finalement je dessine - ici j'ai méme dessiné assez maladroitement - mais je
vous proposeral pour cela justement le fait suivant : ce n'est pns des moddles
parce gque le Dr. Lacan a poussé le traveil sur les ecrltures des mathéiles nu point,
dans "HEncore", de nous produire quelque chose - il ne le dit peut-&tre pas dans ce
séminalre, mais un peu Plus tard - que quelqu'un d'autre avait deJé remerqud et il

'ngit en 1foccurence du "Pas~tous“. Or effectivement si on étudie les mathématiques

o

c¢'est-a-dire la question de la théorie des modeles de la théorie des censembles
dans le langage du ealcul des predlcats, on ne comnprend rién au "Pas-tous”, on ne
le découvre jamais puisque toute 1! alfﬂlre est faite pour que justement avec le
ta t'de filbert les choses n'apparaissent pas. Pax conséouent il faut nvoir une
auntre idde de ce gu'on cherche pour trouver le "Pas-tous" dans la théorie des en-

' 3
sonbles et dﬂns le calecul des predicats. Hais c'est pnrfﬂltcment 1rt1culp Lt/ﬁVec

ns
cet mfgumen%yon oxrive & produlrc quelque chose. Or je dis qu npreb/ce Séminaive XX,

prés avoir artlcule précisé ment & Propos du mathame la borne par dessus laguelle

- &

~ mathématicien qui fait le calcul des priddicats n'est pas obligé de sa wter, eh
hien, on rencontre les chalnes, c'est-&-dire on revient sux machines, cn quitte cos
nodéles et ia théoric des ensembles mime plus mécanlsée et on revient & des machines
beaucoup plus simples. it c'est ces machines beaucoup plus simples qui mo semnblent

avoir un intérdt & &tre pratiquées.
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Alors je diral : qu'est-ce qu'il y a de particulier avec ces chaines, pour
finir ? Pour reprendre la’ question que Fasio a posde avec la question du Un et o
1'Autre ) jo'di;ni, pour répondre aussi & cette guestion de la représentation de
" la représentation ou du Rien, que , si je trace une chaine & auatre, si je trace
une chaine borromdenne & quatre, eh bien, il y o trois ronds - et ¢, le Dr, Lacai
"leo dit trdés bién dans les séminaires Qﬁi sont parus dans'Ornicér.—'ilry a trois
' " ronds que je vais désigner 1'un en blen comme
dans la figure_prébédento, c'est-a-dire celui-c!
unl autre en zouge et un troisiéme en vert, Si
on ¢oupe un des trois qui sont colords,.le qua-
tridue étant restd noir, les deux autres colords
sont libres, done ils sont nouss. .. ,ils présentci
quelque analogle avec la structuce borroméenne,
c'est-h-dire que sl on en coupe un des trois, w
quelconque des troils, les deux autres sont libr¢
Ox au'cst~ce qui se posse dans la'structuro bor-
roméenne ? Il se trouve que lc quatriémo est im-
plicite, dit Iacan quelgque part apreés dons les
| Sémimires qui suivent, le quatridme est implici
el bien, ln question, elle est de savoir qu'est-
qui ticnt les trois, Chacun des trois tient los
trois, chacun des trois tient les deux'éutres;
peut-on dire,; mais on peut néne dire qu'il tient
les trois. iais rien - mails alowrs est-ce gqu'on
toube dans la mystique 7 - rien, mnls c'est un ri
qui conpte, c'est-d-dire un vide, parco qu'il n'e
Pas question de le reprdsenter ici pnr un quatrie
Ici, Jje diral que le quatridme est explicite: Ici
le qﬁétriéme est explicite, je le nomme-éi_, iel
‘qu’est-ce qui tient les trois ? C'est la structur
‘borromdenne qui falit §a, gqui lcs tient, c'est un
rien qui compte. Yaild comnent je dirnisque cet
effet de nodalité -voild comment jﬁie veis ou com
ment je le dis ~ cet eifot de nodnlité permet, &
 mon sens, de faire Jjouer guelque chose qui n'est
Pas reprémentable et ne peut prs &tre dpuniséd por
aucune machine, e'est-a-dirc que e'ost une machir

mads par contre c'est une mnchine soit-idme qui s




.prntique, ¢'est-a-dire qui ost & la portée de 1 main et qui est, & mon sens, quel-
qué choge comme, pour évoquer l'endroit dans le Séminnire on pour la prenmiére fois
abparait la nodnlité, clest quelque chose comne le tir a l'arc ( schémn Dage précd-
dente) y ¢'est-a-dire - je rronds cotte référence dans le Livre XI , le Dr. lacnn

o Présentd la pulsion dans ces tormes en faisant ce dessin a propos d'un bord -

eh bién c'est le circuit allcrmﬂf-retour de la pulsion qui contourne le a. C'est 1

Promiére occurcence de la nodalité dnns les d9551ns du Lr. Lacan. Rernrdez comnment

j'adl été frappé de retrouver un autre dessin gui .lul, n'est jamais comnontd aqui
J ; PP QUi

présente exactement ce bord ot ce clrcuit. Tei
il s'agit encors d'une chafno 3.trois avee une
consisinnce qui pasée dans un trou, enfin que je
ccnsidére comme un trou et qui se trouve dtre uns

chaine borroméenne. Or je voudrais dire que le

-/ © xTecours i ces figures, la question que moi, je
ne Pose, c’est, & propos justement que ce soit da
1*idée d'enseigner ou de pouvoir discuter, c'est
quel type ;xactement d¢ mlse en oeuvre il faut
effectuer pour rdussir & en faire quelque chose ?
Cl'est-a-dire qu'il me sembls gu’effectivenent 13
‘ - Je ne me suis towjowrs guidé quo li-dessus - il
¥ avait quelque chose qui jouait dans dans le texte des Séuinaires, c'esi-i-dire
que le Dr, Iascan derivait ou jmrlait - clest ga que j'intitulerni voloatiers G
"aachine & gerire” , marce que ga domne Tinnlement quelque chose d'écrit - zh bien,
il perlait, disons, d'une maniére_matérielle et consistante. Qu'il ~it rdussi & dé-
- velopper ses différentes monchines jusqu'a rencontrer la chaine borromdenne qui'main—
temnt,,. qu'on peut se fabriquer poux quol 7 Four fonctionner, pour Tonctionner
et & ce moment-l13, avee cette machine qui, il semble, lorsqu'on la poatique, donne
des effets, swrtout assure, Jjeo dirais, une trés grande consistance watérislle au
discours, c'est-a-dire qu'elle permet de faire des dtapes dans’ la lecture comme dans
1'deriture d’une part -~ et ga je le prends dana un sens treés anple - clle vermet
de falre des parcours, des petits parcours machinigues qui échouent., ihis c'est
exactement comme dans. 1 interprétation d'un mot dlesprit, il me saable, clesk-a- dire
que lérsqu'on n'a pas épuisé 1a structﬁr@, lorsqu'on & fait fonctionner 1'analyse
d'un mot d'esprit on n'a s épﬁisé, als on o d'une certaine fagon 1'iapression
quion a tari, détériord le brillant de cette lampe qu'est le mot d'esprit. Zn bien,
avee la structure ici en Présence, vous pouvez Taire fonctionner, vous pouvez tra-
velller les chafnes, mais vous n'épuiseresz jamais, jamais wous ne direz quel est
-en l'oceurcence dans la, chaine 4 trois et s'il ne s'agit pns de la rairésentar et
et jo ne crois pas que ce soit rin puisque ¢n fait tenir les chaines et gqua vous

la matdrialité de 1la chatne.

e
~

vous trouvez affrontés i
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Donc 13 ce qui we paralt important, c'est qu'avec le dexnier donc de ces
Séminbires, quand on abtteint la nodalité, ce que je wréconnais comime tel, oh bier,
il n'est pas question de continuer dans un mouvement infini de constitution de
machine, yarce que la on rencontre une mnchine qu'on n'épuise pas, il me seuble,
qui est dans l'espace, structurant 1l'espace de telle maniére qu'elle n'dpuise pas
et qu'elle ne peut pns épuiser l'espace. slors toutes les dtapes précédentes, c'é
tait constamiueont cétte structure qui rejaillissait, qui faisait rebondiy les dif-
férentes machines qu'il fallait faire fonctionner. Bi ce que ¢ nous apprend, oo
qu'il faut les faire anrcher; cl'est-a-dive que ce n'est pas simplement 4 les re-
garder qu'on peut réussiy & en apprendre quelque chose. .

Alors du coté de 1'deriture mathdmatique, moi, je dois dire que je 1'ani pr
tiquée triés calnlistiquenment au point de lire Bourbalki, c'est-d-dire powr Tinir j
dirnis'qu‘il'y a une torsion dans les écrits nnthémntiques trés difficile, il me
seible que les espaces feuilletés dont tu faisais référence, ¢'esl tréa Aifficile,
c'est inimaginable mdhe, mais je ne crois pas gu'on ait wne meillewre sarantic de
structure . Du cbté d'une chose qui peut unthématiquement &tre insciritc en calew
des pradicats, si on 1it la question du "Pas-tous” telle que Lacnn 1l'articule dans
leSéninaire “"Encord) on voit que iéme sur le calcul des prédicats - il est 1A quis
tion de modéle - les espaces Teuilletds, il ne faut pas y retomber en tant que no-

aale,

(o3

Voila, ¢a a été assez difficile



